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Abstract: Database of defunct ponds in the Czech Republic and their
current land use

The submitted article presents the results of a newly-created map data-base of
defunct ponds in CZ and analyses the efficiency of spatial information in
combination with other resources to determine the potential for land use. The
database was created with the use of historical land use maps (2" military
mapping, “Franziszeischer Kataster” land register), a digital database of water
management data and a database of CZ geographic data. Spatial analysis of
defunct ponds was carried out throughout the Czech Republic in terms of
number, size, and analysis of the current use of these pond sites and main land
units. The article points out the possibilities for further use of the database in
making decisions on future use of the landscape and also estimates its limits.
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uvobD

Rybnikafstvi je krajinnym a déjinnym fenoménem d&eskych zemi. Rybniky,
jejichz historicka role je spojovana pfedevsim s ekonomicky vynosnym chovem
ryb (SusTa 2005), v8ak v historické krajing zastavaly $ir$i roli — uspokojovaly
naroky spoleénosti jako zdroje pitné a uZitkové vody (CURDA 2006), tvorily
pomysiné zasobarny energie pro pohon vyrobnich zafizeni (WooD & BARKER
2000), byly sougasti fortifikace $lechtickych sidel (CERMAK 2004) atd. Staly se
také dulezitou soucasti krajiny (BIGGS et al. 2005), kdyZ plni role vyznamného
krajinného prvku (HASIK 1974; VASKU 1995), biotopu, regionalnich biocenter,
zasobaren vody a vyznamné se podileji na utvareni charakteru krajinného razu
(LOW & MicHAL 2003). CHRASTINA (2012) hovofi o jejich vyznamném podilu na
genezi archetypu krajiny. Rybnikaiské soustavy se napfiklad v jiznich Cechach
staly Evropsky vyznamnym pfikladem kulturni krajiny, ktera vyZaduje
vSestrannou péci a ochranu (VOREL 2000). Rybniky pfedstavuji unikatni mix
cenné pfirodni komponenty krajiny a zaroven jejiho silného antropogenniho
ovlivnéni (WALDON 2012). Dilezité historické ekosystémové vazby rybnikd v
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agrarni krajiné zdlraznfuji BERESFORD & WADE (1982). Tyto umélé malé vodni
nadrze se tak staly pfirozenou soucasti Ceské krajiny. V soucCasnosti se na
uzemi Ceské republiky nachazi pfiblizné 22 000-24 000 malych vodnich nadrzi.
Jedna se v8ak o pouhé torzo odhadovanych 75 000 rybnik, které se na naSem
Uzemi rozkladaly jeSté na poCatku 17. stoleti (VRANA & BERAN 2002). PIné dvé
tfetiny z nich byly v prabéhu 18. a 19. stoleti vypustény a nikdy neobnoveny
(FRAJER & PAVELKOVA CHMELOVA 2010). Ur€eni pfesné polohy a vyméry
zaniklych rybniki muaze pfispét nejenom k detailn€jSimu poznani podoby
historické krajiny, ale mlze slouzit jako podklad k dal§im vyzkumuim prostoru
byvalych rybnik(i z hlediska pedologie, sedimentologie nebo zemédélstvi
(hospodafeni na byvalych rybniénich plochach). Prostorové informace o
zaniklych rybnicich se tak mohou stat podkladem pro jejich pfipadnou obnovu
(POKORNY & HAUSER 2002) &i dalsi revitalizacni nebo protipovodriova opatreni v
fiéni krajiné (LHOTSKY 2010). Lokace a rozsah plvodnich rybniénich soustav je
v méfitku celé Ceské republiky problematické urgit. Odborna literatura
zabyvajici se dé&jinami rybnikafstvi v Ceskych zemich uvadi pouze pfiblizné
Udaje o celkovém plosném rozsahu rybni¢nich soustav ve ,zlaté éfe"
rybnikafstvi (tj. v pribéhu 16. a pocatku 17. stoleti), ktera je stanovena pfiblizné
na 180 000 ha (RUZICKA 1954; CABLIK 1981). Sou€asna vyméra vSech malych
vodnich nadrzi na uzemi CR je pfiblizné 50 000 ha (VRANA 2004). Urgeni
pfesného rozsahu historickych rybni¢nich soustav vyzaduje podrobny archivni
vyzkum. Rybniky byly v pramenech pisemného charakteru uvadény pouze v
souvislosti s majetkovymi pfesuny (TEPLY 2008), pfipadné pfi jejich velké
ekonomické vynosnosti. Vyzkum zaloZzeny na studiu archivnich pramen( je v
celorepublikovém rozsahu pfilis komplikovany, navic Casto postrada presné
prostorové udaje. Prvni oficialni soupis rybnikd, ktery byl zhotoven pouze pro
uzemi Cech v roce 1786, udava 20 796 rybnikG (Rousik 1937), jejich
prostorova vyméra vSak byla sledovana pouze prostfednictvim jejich obvodu
méfeného v ,muzskych krocich®. Terénni vyzkum =zaloZeny na reliktech
byvalych rybnikd v krajiné (FRAJER & PAVELKOVA CHMELOVA 2009) je na vétSim
uzemi rovné&Zz problematicky realizovatelny, stejné jako identifikace starych
hrazi a rekonstrukce zaniklych rybnikd na podkladech dat leteckého laserového
skenovani v prostfedi GIS (FRAJER et al. 2013). Jedinym voditkem pro
identifikaci historickych (asto zaniklych) rybnik( na Gzemi celé Ceské republiky
tak zUstavaji stara mapovani v pfijatelném méfitku. Pomineme-li regionalni
mapy (napf. jednotlivych panstvi) nabizi se k tomuto Ulelu dvé rozsahla
historickd mapovani Ceskych zemi: |. vojenské mapovani z let 1764-1768
(rektifikace 1780-1783) a Il. vojenské mapovani z let 1836—-1852, a dale téz
podrobné mapy stabilniho katastru z let 1824-1843.

Cilem nasi prace je predstavit mapovy vystup z databaze zaniklych rybniki
v CR, jeji limity a moznosti vyuziti v praxi.

METODIKA STUDIA ZANIKLYCH RYBNIiKU A TVORBA
VYSLEDNYCH MAP

Pro potfeby vytvofeni mapové vrstvy a databaze zaniklych rybnikd pro celou
CR bylo vyuzito souboru map Il. vojenského mapovani pfistupného pres WMS
sluzby Geoportalu INSPIRE (zdroj CUZK), s kontrolou v nahledech do
Stabilniho katastru pfistupnych pfes webové rozhrani. Zakresy byly dale
zpracovany v programu ArcGIS 9.3.
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Z historickych map vyuzitelnych pro studium zaniklych rybnikG muzeme
zminit I. vojenské mapovani (zvané taktéz Josefinské) v méfitku 1 : 28 800,
které vzniklo jako reakce na nutnost podrobnéjSiho mapovani Habsburské
monarchie, zejména po prohrané sedmileté valce s Pruskem. Z &asovych
divodl nebylo mapovani podlozeno pfesnym geodetickym zakladem, krajinu
mapoval specialné Skoleny cisafsky dustojnik metodou ,a la vue®, pfipadné
pomoci odkrokovani (MIKSOVSKY & ZIMOVA 2006). Vysledkem je unikatni obraz
krajiny Habsburské monarchie pred nastupem pramyslové revoluce, ovSéem
znacné zkresleny a kartograficky nepfesny, tudiz dalSi interpretace — napf.
pomoci geografickych informacnich systém( (GIS) - je zna¢né problematicka
(viz VEVERKA et al. 2007; MIKSOVSKY & ZIMOVA 2006; PESTAK & ZIMOVA 2005;
FRAJER & GELETIC 2011). Odchylky v pfesnosti zakresu objektd na mapé a
jejich skute&nou polohou se tak pohybuji v rozmezi 160 m do 2 200 m.

Oproti tomu 1l. vojenské mapovani (1:28 800) vzniklo pantografickou
metodou z podrobnych katastralnich map stabilniho katastru, zhotovenych na
pfesné trigonometrické siti (CAJTHAML 2012). Nepfesnost je tedy vyrazné
eliminovana a odchylka polohy objektd v mapé a ve skuteénosti se pohybuje v
rozmezi 29-50 m (PESTAK & ZIMOVA 2005; VEVERKA et al. 2007; FRAJER &
GELETIC 2011). Il. vojenské mapovani v8ak vzniklo o padesat let pozdéji nez
prvni vojenské mapovani, tedy az po prvni ving ruseni rybnikG v Ceskych
zemich. Na téchto mapach tedy nalezneme daleko mensi pocet rybnikd nez na
mapach prvniho vojenského mapovani. Zakresy hranic a poloha rybnikd jsou
vSak na |. vojenském mapovani velmi zkreslené (obr. 1).

Obr. 1: Srovnani poétu a tvaru rybnik(l v okoli obce Cejkovice na mapéch I. vojenského
mapovani (10 objektd) a Il. vojenského mapovani (4 objekty). Zdroj: Laboratof
geoinformatiky, UJEP, Geoportal Cenia, MZP CR

NejvysSi dostupnou pfesnost identifikace a lokalizace historickych rybniki
poskytuji mapy stabilniho katastru. Mapovani probihalo v letech 1824-1843. Na
strankach CUZK jsou dostupné nahledy sken(i tzv. povinnych cisafskych otisk
stabilniho katastru uloZenych ve Vidni. Tyto rastry jsou kvalitni, barevné,
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pfehledné, av8ak nejsou k dispozici pro celé uUzemi statu, ani nejsou
ortorektifikovany.

Za rybnik byly povaZzovany vSechny uméle vytvofené vodni plochy, které
byly opatfeny hrazi, nebo byly ¢lovékem vyhloubeny. V poloviné 19. stoleti se
jeSté pfesné nevymezoval rozdil mezi nadrzi (napf. pozarni, hospodarskou) a
rybnikem (vyluéné pro chov ryb), oba terminy tedy splyvaji a mizeme je tedy
pocitat jako sobé rovné. Mrtva ramena meandrujicich vodnich tokl se mezi
rybniky nepoditala, i kdyz ¢asto do nich byly ryby nasazovany. Vyjimka nastala
v pfipadé, ze mrtvé rameno bylo opatfeno hrazi nebo bylo jinak antropogenné
upraveno. Na rozdil od nadrzi rybni¢niho typu ma ovalny, nepravidelny,
fazolovity tvar. Rybniky a nadrze jsou vétSinou vice geometrické (hlavné v
intravilanu) nebo maji nepravidelny tvar, ale na jedné strané vyrazné zarovnany
hrazi. Pfehradni nadrze v novodobém slova smyslu se v dobé Il. vojenského
mapovani v CR vyskytovaly pouze dvé (Pilsky rybnik a rybnik Laz u P¥ibrami).
VSechny ostatni nadrze na mapach jsou tedy rybniky. Pfirozena jezera se
nezahrnovala mezi rybniky. Na mapach Il. vojenského mapovani byly
identifikovany diky pisemnému oznaceni ,See“ (némecky ,jezero®, obr. 2), na
nasem Uzemi jich byvalo pomérné velké mnozstvi (v€etné FiCnich jezer tzn.
mrtvych ramen). Horskéa jezirka se vyskytovala i na Sumavé. Mezi rybniky se
téZ nepocitala jezera na dné lom.
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Obr. 2: Pfiklad byvalého jezera v povodi Kyjovky — Cejéské jezero. Zdroj: WMS map |Il.
voj. mapovani, Geoportal Cenia, MZP CR

Originaly map Il. vojenského mapovani v sahovém méfitku 1 : 28 800 byly
ru¢né kolorované, z toho vyplyva, Ze v pribéhu desitek let se jejich barevné
provedeni vlivem svételnych podminek ménilo. Vodni plochy byly puvodné
vyznaceny tmavé modrym lemem a vypInény svétle modrou barvou. Barevné
zmeény zplsobené stafim na mnoha mistech doslova vybélily barvu vodnich
ploch na barvu podkladu (na svétle Zlutou az bilou). Tmavomodré kontury
potom zC€ernaly. Identifikace vodnich ploch je tak znafné znesnadnéna
(VICHROVA 2006) nejproblematictéjsi je u vodnich tok, jejichz pivodné tmavé
modré kontury bud zcela vybledly, nebo naopak zCernaly. Pokud nebyla
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uréujicim faktorem barva, bylo nutné brat v Uvahu dalSi indikatory mozného

vyskytu rybnika:

- hraz — vétsina rybnikd (mimo téch vhloubenych) je opatfena hrazi, ktera je
na mapach znazornéna jako zvyraznéna linie nebo jako linie s pFficnym
Srafovanim (v pfipadé mohutnéjSich hrazi). Hraz mlize byt rovného tvaru
(kolma na vodni tok), vypoukla, vyduta, lomenda, v nékterych pfipadech
mulze od sebe hraz oddélovat dva rybniky; hraz byva c¢asto identicka s
komunikaci, po jeji koruné v mnohych pfipadech vedla silnice, ktera
preklenovala jinak podmaceny a dopravné tézko prostupny terén,

- preruSsovany vodni tok — na pfitomnost rybnika (v pfipadé vyblednuti
barvy) poukazuje také nahle ,pozemkem* pferuSeny vodni tok; po zakresu
byla do atributové tabulky zanesena informace o prito¢nosti rybnika ziskana
na zakladé vizualni interpretace mapy,

- toponymum - prakticky nejpriikaznéjSi dikaz existence rybnika je jeho
pfimé oznaceni jménem (obr. 3). Rybniky jsou na mapach Il. vojenského
mapovani oznacovany bud pouze pfidavnym jménem napf. ,Hluboky“ nebo
pfidavnym jménem a némeckym podstatnym jménem ,Teich®, nebo pouze
zkratkou ,T.% blizkosti rybnika se také mohl vyskytovat mlyn, ktery vyuzival
vody jako pohon pro mleti obili; mlyny (némecky Mihle) se oznacovaly
pfidavnym jménem a zkratkou ,M*“ napfiklad ,Dubnitzky M.

Obr. 3: TFi rybniky v okoli osady Johansdorf — jizni rybnik (A) je ozna¢en toponymem
.Hefmansky T.% rybnik (B) je bez nazvu, ale na jeho existenci upozorfiuje
nazev mlyna v jeho blizkosti (Dwauhrazy M. tj. Dvouhrazi mlyn). Nazev mlyna
poukazuje na fakt, zZe stal v blizkosti dvou hrazi, tedy dvou rybnikl. Zdroj: WMS
I1. voj. mapovani Geoportal Cenia, MZP CR

Na mapach Il. vojenského mapovani se mize vyskytovat pomistni nazev, i
kdyZ byl rybnik jiz zruSen a vypustén nebo pouze letnén (po vypusténi vznikaji
pfiznivé podminky pro fadu druhl rostlin a Zivo€ichl, regeneruji litoralni
spoleCenstva, probiha mineralizace sedimentl a zmenSuje se vyznam
anaerobnich procesu v jejich hlubSich vrstvach). V takovém pfipadé jsme s
timto mistem jako s (historickym) rybnikem nepracovali, brali jsme ho jako jiny
druh pozemku (obvykle louka ¢&i orna pida). Vyjimku tvofi plochy, které jsou na
mapach stabilniho katastru vedeny jako rybniky, ale na mapach Il. voj.
mapovani se jevi jako zrusené, ¢astecné zarostlé, zarustajici €i letnéné (obr. 4).
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Pokud takové plocha méla stale dobfe zfetelnou hranici, zakreslili jsme ji dle
mapy Il. vojenského mapovani a do atributové tabulky jsme pfidali poznamku o
stavu, pfipadné rozsahu rybniku (letnén, vypustén; pouze v SK apod.).
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Obr. 4: P¥iklad zarustajiciho rybnika v obci Cejé na mapéach stabilniho katastru a Il. voj.
mapovani. Zdroj: Nahledy map_stabilniho katastru, CUZK; WMS II. voj.
mapovani Geoportal Cenia, MZP CR

Zakresy do vrstvy rybnik( probihaly v méfitku cca 1:5000 a v prabéhu
vyzkumu byly rybniky zakreslovany od velikosti pfiblizné 0,1 ha, tj. od velikosti,
kterou lze vzhledem k rozliSeni rastru a méfitku jedté rozumné zakreslit. V
zastavénych €astech obci se obvykle vyskytovaly rybniky pod 0,5 ha. U malych
rybnikd pod 0,2 ha je tfeba pocitat s malou pfesnosti zakresu. V nasi praci jsme
rybniky pod 0,5 ha nepouzivali do dalSich prostorovych analyz, a to z davodu
nepfesnosti zakresu v historickych mapach. Jednotkou trasovani uzemi jsme
zvolili katastraini uzemi. Pfestoze byly rybniky zakresleny s maximaini moznou
pfesnosti, jejich zakreslena poloha neodpovidala vZzdy skuteéné poloze na
zemském povrchu, a to z divodu nepfesnosti zakresu v samotnych mapach Il.
vojenského mapovani, dale kvali odchylkam zpusobenych transformaci map a
deformacemi papiru, které byly velmi zfetelné u objektd nezaniklych (viz obr. 5).
U zakreslenych ploch zaniklych rybnikd jsme navazné zjiStovali soucasné
vyuziti uzemi v téchto kategoriich: trvaly travni porost, slou¢ena kategorie —
orna puda, chmelnice, sady, zahrady a ostatni puda, les, park, zastavba, vodni
plocha a jiné. K tomuto zjistovani jsme vyuZzili ZABGED a LPIS.

VYSLEDKY A DISKUZE

V pribéhu naseho vyzkumu jsme s pomoci map Il. vojenského mapovani
zakreslili historické rybniky. Ty byly opatfeny atributovou tabulkou s udaji o
ploSe, existenci hraze, o prato€nosti, typu zakresleného objektu, zdroji zakresu
a o soucCasném vyuZiti plochy. Na obr. 6 je prezentovana vysledna mapa
vyjadrtujici pocet historickych rybnikdl z Il. vojenského mapovani s rozlohou
vétsi jak 0,5 ha v jednotlivych katastralnich uzemich a souasné zobrazuje i
lokalizaci zaniklych rybnika.
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Posuny v kresbé jsou nejzjevnéjsi pfi srovnani se souc¢asnou polohou rybniku.
V této oblasti se opravné posuny pohybovaly kolem 50 m. Podklad: WMS
CUZK

Pocet historickych rybnika
nad 0,5 ha v katastralnich Gzemich
bez rybnika

1 rybnik
« . 2-5 rybniks
LT B 5-20 rybniki
I 2 20 rybnika

poloha zanikiého rybnika (nad 0,5 ha)

Obr. 6: Pocet historickych rybnikd s rozlohou vétsi nez 0,5 ha a lokalizace zaniklych
rybnik(. Zdroj: vlastni vyzkum

Na uzemi Ceské republiky jsme pfi FeSeni projektu zakreslili a doplnili o
dostupné udaje 33 713 historickych vodnich ploch, z nichz 10 952 je rybnikd s
vymérou nad 0,5 ha. Jejich celkova plocha je 59 643 ha. Na mapach jsme dale
identifikovali 102 jezer vétSich nez 0,5 ha s celkovou rozlohou 809 ha. Objektu
mensich nez 0,5 ha jsme zakreslili 22 649 a jejich celkova plocha je 3 435 ha.
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PF¥i prostorové analyze v prostiedi GIS jsme zjistili, Ze zaniklo 3 479 vodnich
ploch, z ¢ehoz bylo 3416 rybnika.

V tab. 1 uvadime prehled zastoupeni druht pokryvu na zaniklych vodnich
plochach. Z néj je patrno, Ze na plochach zaniklych rybnikl previada s 38,8 %
kultura trvaly travni porost, na plochach zaniklych jezer to je s 41,8 % slou€ena
kategorie orna plida, chmelnice, vinice, sady a zahrady, tedy zemédélska puda.

Tab. 1: Zastoupeni druh( pokryvu dle slouCenych kategorii ZABAGED na plochach
zaniklych historickych vodnich objektd v CR (nad 0,5 ha)
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rybniky 28,9 388|189 | 1,2 2,6 74 | 2,2 | 100,0
jezera 41,8 55 | 27,3 145 | 9,1 1,8 | 100,0
ostatni 25,0 37,5 | 37,5 100,0
celkem 29,1 383 [19,1| 1.1 2,8 74 | 2,2 | 100,0

Zdroj: vlastni vyzkum

Ze zpracované databaze bude mozné v prostiedi GIS zobrazovat nékteré
informace o dané lokalité¢ zaniklého rybniku a tyto vyuzit pfi planovacich a
rozhodovacich procesech. Na obr. 7 je prezentovana ukazka moznosti
zobrazeni webové aplikace pro detailni analyzy konkrétnich lokalit. Obrazek
zachycuje oblast Vysoliny a je zde pomoci kartodiagramu na lokalitach
zaniklych rybnika vétSich nez 0,5 ha vyjadfena velikost, hlavni pudni jednotka a
kategorie druhu pokryvu, dale je mozné z obrazku vycist i polohy sou€asnych
vodnich ploch a lokalizace historickych rybnikd mensich nez 0,5 ha.

Limity vytvofené databaze spocivaji zejména ve faktu, Ze Il. vojenské
mapovani jako zdrojovy podklad nereflektuje veskeré zaniklé rybniky na uzemi
Ceské republiky. Jak jiz bylo konstatovano v Gvodu, pfevazna vétsina rybnik(
zanikla na pfelomu 18. a 19. stoleti a zachycuje je tedy I. vojenské mapovani,
které v8ak vzhledem k polohovym nepfesnostem neni mozné adekvatné vyuZit.
Ani |. vojenské mapovani vSak nezachycuje veSkeré historické rybniky. Na obr.
8 jsou znazornény rybniky na |. a Il. vojenském mapovani v okoli mésta Caslav.
Je patrné, Ze josefské mapovani zachycuje vice rybnikd, nez Il. vojenské
mapovani, zaroven v8ak zachycuje hraze rybnikd, které byly zruSeny pied (viz
ramecek uvnitf obrazku) zhotovenim |. vojenského mapovani. Pismeno x pak
odkazuje na polohu zaniklého rybnika, jehoz hraz neni v |. vojenském
mapovani zachycena, ale jejiz relikt se dochoval do sou€asnosti a o existenci
rybnika mame také fadu historickych pisemnych zminek (SKRIVANEK 2002;
FRAJER & CHMELOVA 2006). V ramci vyzkumu zaniklych rybnikd je tedy na
lokalni a regionalni urovni nutné pracovat také s archivnimi materialy.
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Velikost rybnika Zastoupeni druhti pokryvu dle slou¢enych kategorii ZABAGED
o na plochach zaniklych historickych rybniku (nad 0,5ha)

{ ) 1ha|5hal 10 ha orna p., chmel., vin., sady, zahr. a ostatni ptda

travni porost

previadajici HPJ na plo$e zaniklého rybnika - les
zastavba
zachovalé vodni plochy 1 park
(bez rozliseni velikosti) — .
- vodni plocha
zakreslena vodni plocha pod 0,5 ha o .
(bez korekce polohy a statistického vyhodnoceni) i jiné

Obr. 7: Ukazka moznosti zobrazeni dat v pfipravované webové aplikaci. Zdroj: vlastni
vyzkum

ZAVER

Predstavena databaze poukazuje na 3416 ploch zaniklych rybnik(, které byly v
nasi krajiné jesté v poloviné 19. stoleti. V dnedni dobé jsou tyto plochy
vyuzivany zhruba z 60 procent jako zemédélska plida. Ne na vSech plochach je
souCasné vyuziti optimalni a v obdobi, kdy feSime v rdznych projektech
problematiku povodni €i sucha, je vhodné se zamyslet i nad zménou vyuziti
nékterych z téchto lokalit. Pokud by k t¢mto zménam dochazelo, tak je mozné
uvazovat o nasledujicich moznostech: a) obnova rybnika, b) pfirodé blizka
revitalizace Uzemi, c) soucast protipovodniové ochrany, d) zména vyuziti pudy,
napf. zména kultury na trvaly travni porost, les atd. Je zfejmé, Ze nékteré typy
zmén Ize uz podle sou€asného vyuziti lokality zaniklého rybnika pfedem oznadit
za nevhodné (napf. pokud se v souc€asnosti v Uzemi nachazi les nebo
intravildn). Z hlediska technicko-administrativniho bude nutné uvaZovat o
zméné vyuZiti Uzemi s ohledem na pravni pfedpisy a dal8i zavazné dokumenty
(napf. katastralni mapy, databaze LPIS, uzemni plany atd.). V ramci navrh(
vSech zmén bude nutné dusledné respektovat i pfirodni podminky, mezi néz
mulzeme zaradit charakteristiky hydrologické a klimatické, morfologii terénu,
pudni a geologické podminky, ekologicka kritéria. V neposledni fadé je nutné
zvazovat i socioekonomicka kritéria, napf. finanéni naklady spojené s pfipadnou
zménou vyuziti uzemi, kde bude nutné znat Udaje o cenach pozemkd,
vlastnickych vztazich, bonité ptdy atd.
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Obr. 8: Rybniky v okoli mésta Caslav na mapach I. a Il. vojenského mapovani. Zdroj:
Laboratoi geoinformatiky, UJEP, Geoportal Cenia, MZP CR WMS II. voj.
mapovani Geoportal Cenia, MZP CR

PODEKOVANI
Prispévek byl zpracovan v rémci projektu QJ1220233 NAZV MZe CR.
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