Hospodarstvi Polska - zakladni
smery hospodarskeé politiky statu




Transformace ekonomiky
-
[0 Privatizace po roku 1989:
B 0 poznani pomalejsi - stat je pofad dlleZzitym zaméstnavatelem a
nejen (HDP)
B znacny rozsah k privatizaci

Skala prywatyzacji
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Udziat liczby zatrudnionych w przedsiebiorstwach parnstwowych w cafosci zatrudnienia w 2008 r. (w %)
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*w przypadku braku danych za 2008 uwzgledniono najbardziej aktualny rok
Zrédto: Miedzynarodowa Organizacja Pracy




Wykres 48 Udziat sektora prywatnego w wartosci dodanej brutto ogotem, w wybranych sekcjach
gospodarki w 1995 i 2008 roku (w %)
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Przychody z prywatyzacji w relacji do PKB wyzsze w krajach Europy Srodkowo-
Wschodniej niz w krajach Europy Zachodniej.

Roczne przychody z prywatyzacji jako % PKB w wybranych krajach (warto$ci srednie w podanych okresach)
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Wykres 3 Zmiana wielkosci PKB w UE w 2009 r. (w relacji do roku poprzedniego) w %
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Tabela 1. Struktura gospodarki w przekroju sektoréw ekonomicznych!? (%)
Zmiany w
2007-
Wyszczegolnienie 2006 2007 2008 2009 2010|2010
WDB
sektor I 4,3 4,3 3,7 3,6 3,5 -0,8
sektor II 31,1 31,6 31,5 31,8 31,6 0,5
sektor III 64,6 64,0 64,/ 64,6 64,9 0,3
Pracujacy (Bael, 15-64, przecietne w roku)
sektor I 15,8 14,7 14,0 13,3 12,8 -3,0
sektor II 30,0 30,8 31,9 31,1 30,2 0,2
sektor III 54,2 54,5 54,1 55,6 56,9 2,7

Ve srovnani s EU=27: struktura pracujicich v I. sektoru je 3x vyssi, II.
sektor vykazuje vyssi hodnoty, III. sektor je cca o 10 p.b. nizsi nez v EU.
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Wykres 1. Wzrost PKB w Polsce i w UE-27 w latach 1996-2010 (rok poprzedni=100; ceny state)
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Wykres 17. Udzial wojewodztw w tworzeniu PKB w latach 2007-2010
(dane liczbowe na wykresie dotycza 2010 r.)
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Wykres 18. Procentowe odchylenie wartosci PKB na mieszkanca w stosunku do sredniej krajowej
w 2007 i 2010 roku
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Primérna Grovert HDP / 1 obyv. v roce 2010 v Polsku - 31,1 tis. PLN (oproti r. 2007 +20 %)
Nejvyssi Grovett HDP / 1 obyv. v roce 2010: Woj. Mazowiecké 59,5 tis. PLN (161 % prdméru

Polska)
Woj. Dolnoslezské - 40,5 tis. PLN (109 %), Woj. Slezské (106 %), Woj. Wielkopolské (106 %)
Nejnizsi hodnoty HDP: Woj. Podkarpacké - 24,4 tis. PLN / 1 obyv., 66 % priméru Polska)

Dlouhodobé vyrovnana regionalni struktura HDP.




Wykres 22. Zroznicowanie w zakresie regionalnego PKB na poziomie NUTS 2 i NUTS 3
w Polsce i UE-27 (dyspersja, %)
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O Postupné vyrovnavani regionalnich rozdild ve srovni s regionani
strukturou EU.

O Polsko nepatri mezi staty regionalné silné diferencované.




Wykres 7. Bezposrednie inwestycje zagraniczne w Polsce (min EUR)
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Wykres 8. Naplyw bezposrednich inwestycji zagranicznych do wojewodztw w okresie 2007—-2010
(sredniorocznie, min EUR)
- ™\
5000 5 4696
4500
4000
3500
X 3000
W' 2500
£ 2000
1500 +025—1061t—g17
1000 672 654 a7 —0
500 I I 250 233 209 171 133 108 104 94
O T T T T T .I -I -I -I -I -I -I -_l—__|
w W w w w w Ww w w oW w w w w o w
5 5 5 % 3 3 3 &5 5 £35 5 B 3 3 2% &
- e | | = 0
: 2 2 g g ¢ ¢ g 8 36 & 2 E 2 % 3§
Q e o 9 o] o - 35 & o = e xd 3
< 5 x X a £ vz X < P
= o T = Q O ur
Q = = a =
Woj. Mazowieckée: premiant v prilivu PZI 9 b
(prdmérné za 2007-2010 : 42,1 % PZI PL %

o




Examples of investment projects concluded in 2007 and the first six months of 2008

Location Investment | Final number
(mn EUR) of jobs
4.3 590

with PAlilZ’s assistance
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m Italy electronics
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& Gamble
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Mapa 16. Zroznicowanie rozwoju spoleczno-gospodarczego gmin wiejskich
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Wykres 62. Procentowy udziat gruntow rolnych w krajach Unii Europejskiej w 2009 r.
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Mapa 17. Uzytkowanie gruntow wedlug wojewodztw w 2009 r.
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Mapa 18. Srednia powierzchnia dzialek w obrebie ewidencyjnym [ha]

2009: 2,5 mil zemédélskych farem,

tj. 17 % farem v EU!

Dominuji farmy o rozloze do 1 ha (732 tis.),
Nejméné bylo farem nad 100 ha (9 tisic).
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