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Doc. JUDr. STANISLAVA SPRINCOVA, CSc.

K ZIVOTNIMU JUBILEU

Doc. Sprincova pochazi z Olomouce, kde také absolvovala redlné gymnazium.
Po skonceni druhé svétové valky vystudovala a graduovala na pravnické fakulté br-
nénské univerzity. Po ukonceni vysokoskolskych studii pracovala jako asistentka
v Ustavu pro studium planovani Univerzity Palackého v Olomouci. Je tieba dodat,
ze od roku 1945 se podilela jako jednatelka Akéniho vyboru vysokoskolského stu-
dentstva na ptipravnych akcich, které vedly k obnoveni olomoucké univerzity.

Interni aspirantska studia uz v ekonomické geografii vykonala pod vedenim
prof. dr. M. Blazka na Vysoké skole ekonomické v Praze. V roce 1959 uspésné ob-
hajuje svoji kandidatskou disertaci na téma ,,Hospodaiska geografie severni Moravy
a severozapadniho Slezska“. V tomtéz roce zacCala pfednaset na katedie geografie
piirodovédecké fakulty v Olomouci. V roce 1966 se dr. Stanislava Sprincova habili-
tuje praci ,,Geografie cestovniho ruchu (na piikladu rekreacni oblasti Jesenikd)“
a ziskava védeckopedagogickou hodnost docenta ekonomické geografie.

Ve své pedagogické praci se jubilantka vénovala zejména prednaskam a cvice-
nim z obecné socioekonomické geografie. Vychovala dlouhou fadu geografii — udi-
teld i odbornych pracovnikti. Vedla desitky diplomovych i dal$ich studentskych pra-
ci. Doc. Sprincova té2 ptisobila i jako oponentka pti kandidatskych obhajobach na
jinych vysokych Skolach.

Védeckovyzkumna prace doc. Sprincové byla zaméfena zvl1asté na geografii ces-
tovniho ruchu a rekreace. Patii mezi prvni autory v byvalém Ceskoslovensku, ktefi
se touto problematikou v povaleéném obdobi zacali zabyvat. O pracovitosti jubilant-
ky své&d¢i i bibliografie publikovanych pract, ktera ¢itd na 130 polozek.

Doc. dr. S. Sprincova uskuteénila fadu zahrani¢nich cest. Absolvovala studijni
pobyt ve Francii na univerzité v Aix-en-Provence v Centre des études du tourisme.
O vysledcich svych praci referovala na mezinarodnich kongresech v Londyné, Mon-
trealu, Moskvé, Tokiu, Pafizi a na regiondlni konferenci v Budapesti. Z jeji iniciati-
vy vznikla v r. 1972 pracovni skupina pro geografii cestovniho ruchu pfi Mezina-
rodni geografické unii (IGU). Tato skupina byla od roku 1980 komisi a doc. Sprin-
cova se vyznamné podilela na jeji ¢innosti. Pfitom mohla uplatiovat své znalosti
svétovych jazyki.

Stanislava Sprincova patiila mezi autory, ktefi zacali u nas prosazovat prostoro-
vé projevy cestovniho ruchu do systému geografickych véd. Jako prvni vypracova-
vala terminologii pro tento obor, ta poslouzila jako zéklad pro oficidlni rajonizaci
cestovniho ruchu v Ceskoslovensku, vydanou v 60. letech Statnim ustavem pro rajo-
nové planovéani v Praze. N&které publikace Stanislavy Sprincové jsou hodnoceny
jako prukopnické a dodnes jsou v geografickych pracich citovany.

Podle ustanoveni vysokoskolského zakona odesla Stanislava Sprincova v r. 1989
do dichodu. O déni v geografickém svété vsak neztratila zajem, zistava Clenkou



Ceské geografické spolecnosti a sleduje a zistava v kontaktu s katedrou geografie
i Univerzitou Palackého.

Za dlouholetou obétavou pedagogickou a vychovnou praci mezi studenty, za vy-
sledky védeckovyzkumné ¢innosti a reprezentaci piirodovédecké fakulty u nas
i v zahrani¢i ziskala stfibrnou medaili UP a fadu ocenéni. U ptilezitosti oslav 50.
vyro¢i ptirodovédecké fakulty ji byla udélena na slavnostnim zasedani pamétni me-
daile rektorky UP. Pfi pfilezitosti jubilei obnovy univerzity ziskala téz nékolikrat
Cestna uznani za aktivni Gcast pii Gsili studentii v roce 1945 za obnovu olomouckého
vysokého uceni.

Pii piileZitosti vyznamného Zivotniho jubilea doc. Sprincové byl katedrou geo-
grafie Ptirodovédecké fakulty Univerzity Palackého v Olomouci uspofadan jedno-
denni seminaf. Bylo pro nas velkou cti, Ze pozvani piijali i dalsi vyznamné osobnosti
geografické obce. Predevs§im se jednalo o prof. RNDr. Vaclava Gardavského, DrSc.,
dlouholetou vid¢i osobnost v oboru geografie rekreace a cestovniho ruchu, dale
o prof. RNDr. Miroslava Havrlanta, CSc., prof. Zdeiika Hoffmanna a milého, dnes
uz zahrani¢niho hosta, pani doc. Eriku Otrubovou z Bratislavy. Velmi krasny dopis,
spise vyznani oboru, zaslala i dal3i dlouholeta kolegyn& pani doc. Sprincové ze Slo-
venska, dr. Gabriela Skvargekova.

V ramci tvodniho bloku referati hodnoticich vyvoj geografie cestovniho ruchu
a rekreace promluvil prof. RNDr. Véclav Gardavsky, DrSc. Zdtraznil velky piinos
jubilantky pfi kladeni zakladt discipliny, zejména zavadéni Ceské terminologie
a vibec teoretické zakladny discipliny. Velmi také ocenil &innost doc. Sprincové na
mezinarodnim poli. Casto spolupracovali a navitévovali mezinrodni konference
a kongresy, na kterych prezentovali ¢eskoslovenskou geografii. Prof. Gardavsky
ocenil také kouzlo jeji osobnosti, ktera v pfevazné muzském védeckém svété pred-
stavovala vzdy i $armantni a dustojnou védeckou partnerku. Osobni vzpominku také
ptipojil prof. Zdengk Hoffmann, kolega pani docentky Sprincové z postgradudlniho
studia u prof. Blazka.

Pavel Ptacek, Milo§ Friukal
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UVODNIi PROJEV Doc. JUDr. STANISLAVY SPRINCOVE, CSc.

NA SEMINARI PORADANEMU K JEJIMU ZIVOTNIMU JUBILEU DNE 17. 3. 2005

Velice mne potésilo zorganizovani tohoto seminafe, jakozto pfipomenuti mé
dlouholeté prace v oboru geografie cestovniho ruchu a rekreace a vase blahoptani
k mému Zivotnimu jubileu. Dik!

Bohaty program a kratky ¢as vyméfeny pro jednotlivad vystoupeni neumoziuje
mi rozhovofit se podrobnéji o mé praci a jednotlivych aktivitach. Proto jen telegra-
ficky k zédkladnim etapam vyvoje.

Napad zasvétit svou ¢innost geografii cestovniho ruchu je, jak si uvédomuyji, sta-
ry vlastné pul stoleti. Bylo to v dobé& zpracovavani kandidatské prace na téma ,,Hos-
podaiska geografie severni Moravy a severozapadniho Slezska®“, pod vedenim mého
Skolitele prof. M. Blazka. M¢la jsem moznost opirat se o bohaté materialy z let
1953-1956, shromazdéné na Krajském narodnim vyboru v Olomouci. Neuslo pfitom
mé pozornosti, jak vyznamnou roli mezi slozkami ekonomické struktury zkoumané
oblasti hral, ¢i spiSe mohl hrat, cestovni ruch a rekreace.

Nabizi se otazka: ,,Pro¢ se vice nezabyva geografie izemnimi projevy cestovni-
ho ruchu a rekreace?* Byla pro to fada diivodd. Cestovni ruch byl tehdy malo rozvi-
nuty, v povale¢nych dnech podcenovan, vybavenost oblasti byla $patna, navic rozru-
Send valecnymi udalostmi. Pro vyzkumy chybéla teoreticka zakladna, jednotna
terminologie i metodika vyzkumu. Byly tu sice prace nékterych geografli, napt. Jou-
ry ¢i Krale, ale zamétovaly se ponejvice na piedpoklady lokalit a oblasti pro cestov-
ni ruch, ne na studium jeho prub&hu. Zacala jsem patrat v ciziné mezi geografy
(Chabot, Poser, Ruppert, Wolfe), ale i pracemi ekonomt, nap. Svycarti Hunzikera
a Krapfa a srovnéavala jsem jimi pouzivanou terminologii. Byla nejednotnd, pracem
obvykle predchazela urcita vysvétleni teoretickych otazek.

Vysledkem tohoto mého pachténi byla studie z r. 1958 ,,Pfedpoklady vyvoje ces-
tovniho ruchu v oblasti Jesenikt“. M¢la rozsahlou teoretickou ¢ast, kde byly vysvét-
lovany jednotlivé pojmy. Ta ptredchézela vlastni izemni studii a poslouzila i jako
metodicky zéklad pro oficialni Rajonizaci rekrea¢niho cestovniho ruchu, vypracova-
no tehdy Statnim ustavem rajonového planovani v Praze.

Tuto etapu prace bych mohla proto definovat jako vypracovavani teoretickych
a metodickych zaklada discipliny, jakozto dil¢i soucasti socioekonomické geografie.
Bojovala jsem mnohdy i s nepochopenim, utkala jsem se napt. s ndzory, ze jde jen
0 jev modni, ktery ztrati v priibdhu ¢asu na vyznamu. Bylo to jak na sjezdu CSSZ
v plenu, tak jeste i na kongresu IGU v Moskve.

Nasledovala fada regionalnich studii. Z nich nejrozsahlejsi byla moje habilitaéni
prace z r. 1967 ,,Geografie cestovniho ruchu v Jesenikach®, kterou jsem spésné ob-
hajila pro ziskani funkce docenta. Vedle fady praci v Jesenikach jsem zkoumala
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i jiné oblasti u nas (Jihlavsko), ¢i v ciziné (Rumunsko). Stale jsem se pfitom snazila
ovétovat diive studované teoretické zasady.

Prvni prilezitost prorazit na mezinarodni forum s pojetim geografie cestovniho
ruchu jakozto dil¢i discipliny geografickych véd se naskytla pfi zasedani komise
IGU pro regionalizaci v dil¢ich disciplinach hospodaiské a socialni geografie. Kona-
lo se r. 1965 v Brné¢ a tam jsem piednesla referat o teoretickych zakladech regionali-
zace cestovniho ruchu a o vymezovani oblasti cestovniho ruchu. Snazila jsem se de-
finovat cestovni ruch jako jeden z integra¢nich faktord.

Dalsim tématickym celkem vyzkumt bylo tizemni pterozdélovani narodniho di-
chodu, dané cestovnim ruchem. Tehdy se zacal ponékud predcasné a zjednodusené
povazovat cestovni ruch jako jednostranny nastroj povzneseni hospodaistvi v eko-
nomicky zaostavajicich oblastech. Timto, tehdy novym tématem jsem se zabyvala
na cCeskoslovensko-francouzském kolokviu, pofadaném spoleéné Geografickym
tistavem CSAV a pafizskou univerzitou v Brné 1970.

Zajimavym tématem bylo studium etapovych mést, kde se proudy turisti na del-
Sich trasach kratkodobé zastavovaly. Problémem se zabyvali francouzsti geografové
na piikladd mésta Aix-en-Provence ¢i Avignonu. Snazila jsem se vyuzit jejich po-
znatkl na ptikladu Olomouce, typického etapového mésta.

V 70. letech se objevil a ziskal rychle na aktualnosti problém vztahu ¢lovék —
zivotni prostfedi. Toho jsem vyuzila ke vneseni otazky vlivu turizmu na jednotlivé
slozky prostiedi jak ptirodniho, tak i socialniho. Slo hlavné o dopady masového tu-
rizmu, a tomu odpovidalo téz zaméfeni vyzkumi i publikaci.

V prubéhu vzristajiciho fondu volného ¢asu ziskavala na aktualnosti problema-
tika kratkodobé rekreace piiméstské, a kratkodobych migraci, ovlivnénych i vzestu-
pem motorizmu. Rychle stoupal pocet individualnich rekreacnich objektd, jejich vliv
na prostiedi a tim i na zménu funkci fady malych odlehlych sidel, kde rostl podil
rekreacnich funkcei a klesaly funkce jiné, tj. obytné a vyrobni. Timto smérem se téz
zaméfil na§ vyzkum, ktery byl v ur¢itém obdobi dokonce zatazen do statniho vy-
zkumného planu. Zde byla téz velka moznost uplatnéni ve vyuce, a za hlavni kritéri-
um méteni byl zptisob vyuziti budov, jejich rozdéleni na budovy obytné a rekreacni
a jiné. Protoze tehdy neexistovala ufedni evidence, mohly se uplatnit v tomto sméru
studentské terénni praxe, védecké krouzky i diplomové prace studentli. Nekteré byly
i predkladany do soutéZi o nejlepsi studentskou védeckou praci. Vysledky terénnich
vyzkumu byly vyhodnocovany v seminafich a praktickych cvicenich. Po zavedeni
odborného studia ochrany prostiedi bylo pusobeni rekreace cestovniho ruchu vyuzi-
vano jako jeden z pfedméti a byla vydana i pfislusna skripta. VSechny vyzkumné
prace byly zamétovany na ekonomickou i planovaci praxi. V r. 1971 slouzily napf.
nase prace v okrese Bruntal k aktualizaci ufednich dokumentd.

O metodach, vysledcich a zavérech vSech vyzkumu, tykajicich se geografie ces-
tovniho ruchu jsem referovala na fadé védeckych setkani, at’ byla organizovana Uni-
verzitou Palackého ¢i jinymi vysokymi Skolami, Geografickym ustavem CSAV,



védeckotechnickou spoleénosti, Ceskoslovenskou geografickou spole¢nosti a jinymi
institucemi.

Pokud jde o mezinarodni forum, referovala jsem na kongresech IGU v Londyné
(1964), New Delhi (1968), Montrealu (1972), Moskvé (1976), Tokiu (1980) a v Pa-
fizi 1984. M¢ referaty byly publikovany v kongresovych sbornicich. Obdobné prile-
zitosti se naskytovaly na regionalnich konferencich IGU. V Budapesti 1971 jsem
dala iniciativné podnét k ustaveni komise IGU pro geografii cestovniho ruchu.
K tomuto ucelu bylo vypracovano memorandum pro vykonny vybor IGU s navrhem
programu na vyzkum geografickych projevti cestovniho ruchu. K uskuteénéni tohoto
navrhu doslo na 22. mezinarodnim kongresu IGU v Montrealu (1972), na kterém
byla zaloZena pracovni skupina (WG ,,Geography of Tourisme and Leisure®) v Cele
s prof. J. Matzenetterem z univerzity ve Frankfurtu n. M. Pii zahajeni prace nové
pracovni skupiny jsem piednesla referat o dosavadnim vyvoji discipliny ve svéto-
vém meritku a jejim soucasném stavu.

Pracovni skupina IGU uskutec¢nila v nésledujicich letech fadu setkani, zaméfe-
nych vzdy na konkrétni tématiku aktudlni v ptislusném obdobi. Jedno ze zasedani
jsem organizovala sama v Olomouci. Bylo uskute¢néno v ramci mezinarodniho spe-
leologického kongresu a jeho hlavnim tématem byl cestovni ruch v krasovych oblas-
tech. V Krakové a Zakopanem (r. 1974) se diskutovaly terminologické problémy,
v Sofii a Belograd¢iku (r. 1975) ,,turismus jako faktor narodniho a regionalniho roz-
voje®“. Na kongresu IGU v r. 1980 byla pracovni komise pfemeénéna na fadnou komi-
si pro geografii cestovniho ruchu v &ele s prof. B. Barbierem z univerzity Aix-en-
Provence. Komise uskute¢nila fadu védeckych setkani, napt. v Karuizawé v Japon-
sku (téma ,,Alpinismus a Tourismus®), v Aix-en-Provence (,,Prostorové naroky tu-
rismu‘) atd.

S referaty jsem vystupovala téz na zasedani jinych pfibuznych komisi IGU
(napt. komise IGU pro geografii dopravy r. 1972 v Torontu). Zicastnila jsem se téz
védeckych shroméazdéni organizovanych jinymi institucemi, napi. v Drazd’anech na
Vysoké skole dopravni (r. 1965), na Ekonomické univerzit¢ v Budapesti (r. 1967),
Univerzit¢ v Zahtebu (r. 1969), Univerzit¢ v Bukuresti (r. 1974), Univerzité Ernsta
Moritze Arndta v Greifswaldu (r. 1978), u nas na Geografickém tstavu CSAV v Br-
né (r. 1973) nebo na Vysokeé skole ekonomické v Bratislavé (v letech 1980-1983).

V priibéhu téchto let se mi dafilo navazovat kontakty se zahrani¢nimi geografy,
bud’ pfi prilezitosti jejich navstév nasi vlasti ¢i pfi vlastnich zahrani¢nich cestach. Na
pozvani Univerzity Aix-Marseille jsem absolvovala v r. 1967 studijni pobyt, zameé-
feny hlavné na tam aktualni témata rstu rekreacnich funkci sidel v souvislosti s vy-
lidiovanim venkova a s poklesem zeméd¢lskych funkci a na etapova mista turistické
navstévnosti. S touto univerzitou uskutecnila jsem pfedtim v 60. letech vyménné
bezdevizové praktikum studentl, zamétené na problémy turizmu. S podobnou téma-
tikou jsem uskutecnila v r. 1968 obdobnou vyménnou praxi s univerzitou v Gottin-
genu.

Se studenty jsem se zucastnila rovnéz zpracovavani mezinarodnich vyzkumnych
ukolu sledujicich negativni dopady cestovniho ruchu na prostiedi. Z péti modelo-
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vych izemi jsme na zadost RVHP zpracovavali samostatné prostor okoli Jihlavy,
a pro UNESCO problém plosnych narokt kladenych zimnimi sporty.

A¢ geografie cestovniho ruchu patfila tehdy k nejmlad$im dil¢im geografickym
disciplindm, 1ze v jejim vyvoji pozorovat urcité vyvojové faze, které se mohou stat
i pfedmétem historickych studii. Jako ucastnik praci v oboru jsem se citila do jisté
miry opravnéna zabyvat se touto historii. Charakterizovala jsem vyvoj discipliny jak
v Ceskoslovensku, tak i v dalsich zemich, zejména tehdejsiho socialistického bloku
a pronesla jsem na toto téma fadu referati. M¢la jsem téZ moznost srovnavat refera-
ty, pfedlozené na svétovych setkanich a uvefejnéné v kongresovych sbornicich.

V oboru praci na Geografii cestovniho ruchu a rekreace u nas jsem samoziejmeé
nezustala dlouho osamocena. Zajem o tento obor projevili dalsi a mladsi pracovnici,
navazovala kontakty. Jeden z prvnich byl slovensky kolega Mariot, s nim jsem se
seznamila uz v r. 1965 na sympoziu v Drazd’anech a vidala jsem ho téméf na vSech
,,podujatiach®, tykajicich se cestovniho ruchu, at’ uz ¢eskoslovenskych ¢i zahranic¢-
nich. Nesmirné lituji jeho piedcasného tmrti, véfim, ze by zde mezi nami dnes ne-
chybél. Rada jsem se téz setkavala s fadou slovenskych kolegt, jako RNDr. Gabi
Skvaréekova &i doc. RNDr. Erika Otrubova. Geografové, zaméfeni na cestovni ruch
si tam fikali — jak rozko$ny termin — ,,cestovny ruchari“, rada jsem se k tomuto
oznaceni téz hlésila. Nerada bych ovSem opomenula i kontakty na ¢eské strang, pre-
devsim s kolegou prof. V. Gardavskym, ktery kdysi nav§tévoval Olomouc jako aspi-
rant naSeho vedouciho katedry prof. Otakara Tichého. Pozdgji jsem téZ rada spolu-
pracovala s ostravskou vysokou $kolou, zejména s prof. M. Havrlantem. Velmi uzka
byla spoluprace s nékdej$im Geografickym tstavem CSAV v Brng, kde se pozdgji
na cestovni ruch a rekreaci piimo a uspésné specializoval zde ptitomny Doc. RNDr.
Jifi Vystoupil. Prosim o prominuti, jestli jsem né¢koho opomnéla, neni to schvalné.

Geografie cestovniho ruchu byla mym hlavnim védeckym zaméfenim. Navazala
jsem mnohé kontakty se zahrani¢nimi geografy, shromézdila i cennou odbornou lite-
raturu. Zel, musim konstatovat, Ze po mém penzionovani nenasel se na katedie Geo-
grafie v Olomouci pokraCovatel, jemuz bych Stafetu mohla predat. Méla jsem dve
velmi §ikovné diplomantky — Barboru Saféfovou a Alenu Kofinkovou. V dobg, kdy
absolvovaly, panoval vSak tzv. stop stav, na katedry nebylo mozZno pfijimat nové
pracovniky. Ob¢ absolventky si nasly proto praci mimo Olomouc, kde se také pro-
vdaly. Geografie cestovniho ruchu byla sice zatazena do pfednaskového planu ka-
tedry, ale mladi pracovnici byli jinak odborné zaméteni a pfednasky z tercialni sféry,
v¢. cestovniho ruchu byly viceméné suplovany.

Teprve nynéjsi skupina mladych pracovnikd katedry si uvédomuje aktualnost
studia a vyzkumu tématiky terciarni sféry, tedy i cestovniho ruchu a prostorovych
projevt rekreace. Velmi tuto jejich iniciativu vitdm a pfeji jim do prace mnoho zda-
ru.
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UVODNI PROJEV Prof. RNDr. MIROSLAVA HAVRLANTA, CSc.

POZICE GEOGRAFIE VE VYUCE CESTOVNIHO RUCHU V POLSKU NA
PRIKLADU OSOBNICH POZNATKU NA HORNOSLEZSKE VYSOKE SKOLE
OBCHODNi V KATOVICICH

Pracovni seminaf s tématickym zaméfenim na cestovni ruch poradany u prilezi-
tosti vyznamného Zivotniho jubilea pani Doc. JUDr. Stanislavy Sprincové, CSc.
olomouckym geografickym pracovi§tém dava mné moznost nejen poblahoptat mé
kolegyni a jubilantce, s niz mne i tato tématika a dlouhodobé kontakty spojuji, ale
prezentovat i n€které poznatky z vysokoskolského studia tohoto dnes velmi atraktiv-
niho oboru — cestovniho ruchu ze sousedniho Polska, s nimz ma Ostravska univerzi-
ta dlouholeté styky predev§im v ramci oficidlni spoluprace se Slezskou univerzitou
v Katovicich. V ramci rozsdhlych zmén v poslednim desetileti dochazi k rozsitovani
kontaktl a spoluprace i v této sféfe nejen u nas, ale i se zahrani¢im, a v daném pfi-
padé i s Polskem. S rychlym nariistem soukromych vysokych kol piedevsim eko-
nomického zaméfeni narlista i potfeba ziskavani geografickych poznatkt, logicky
zv1asté s rozvojem mezinarodnich obchodnich stykt, cestovniho ruchu atd. Nage
pracovisté v Ostraveé se v ramci uvedenych skutecnosti dostalo do zajmu nékterych
novée vznikajicich vzdélavacich instituci, v naSem ptipadé s vyse uvedenou soukro-
mou vysokou $kolou — Gornoslaska Wyzsza Szkota Handlova im. Wojciecha Kor-
fantego. Mezi Sesti studijnimi sméry bakalatského magisterského denniho i distanc-
niho studia je také cestovni ruch, jehoz geografickou slozku zabezpecuje katedra
geografie v personalnim obsazeni téméf vylucné externisty (v ¢astecném pracovnim
poméru). Jejim vedoucim je nas dlouholety kolega z katovické univerzity, geograf
a akademicky hodnostat prof. A. T. Jankowski. Akreditace magisterskych obord na
soukromych vysokych $kolach v Polsku je podminéna schvalenim alespon jednoho
zahrani¢niho pracovnika ministerstvem Skolstvi Polska — docenta ¢i profesora na
prislusné katedfe zajistujici oborovou vyuku. S tim je spojeno i mé plsobeni na
uvedené vysoké skole.

Katedra Geografii Turystycznej i Ekorozwoju (v polstiné ,turystyka® = ,,cestov-
ni ruch®) zajistuje vyuku v pfedmétu stejného nazvu (stejné oznacen i studijni
smér), vybrané kapitoly jsou obsazeny i v pfedmétu ,,zaklady turistiky* — studijni
smér ,.turistika a rekreace”. V magisterském dennim studiu je geografie cestovniho
ruchu dotovana 60 hodinami pfednasek a 30 hodinami cviceni (seminait).

Struktura pfedmétu vychazi z celkového Sirokého zakladu geografie prezentova-
ného hlavné v regionalnim pfistupu s charakteristikou pfirodnich a socioekonomic-
kych slozek Polska. Zdroje a atraktivity (potencial) jsou pak zdkladem pro rajonizaci
cestovniho ruchu. Celkovy (rozsahem vSak uz ponékud omezeny) prehled ve shod-
ném pfistupu je vénovan Evropé a také ostatnim kontinentim. Pii uvedené dotaci to
v ramci pétiletého studia predstavuje ve dvou semestrech 2 + 1 hod. tydné. Z pozice
oboru muze vzniknou otazka: ,,Sta¢i to?*“ Z pozice vysoké $koly s oznaenim ,,0b-
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chodni* zfejmé ano. Podrobnéjsi tématicky prehled umoziuje tak porovnani jak
s obdobnymi vysokymi $kolami v Cesku — dovolim si zde poznamku o existenci

Témata pro prednasky:

Pojem geografie, jeji vyznam pro cestovni ruch, pocatky turizmu a pozna-
vani krajiny

Obecna geograficka charakteristika Polska (poloha, geologie, reliéf, hydro-
logie — povrchové vodstvo, mote, mineralni vody, klima — vyznam pro se-
z6nnost, vegetacni kryt)

Spolecensko-hospodatské poméry (obyvatelstvo, migrace, suroviny, pri-
myslové regiony, ekologicka ohroZzeni, jejich projevy a kriteria hodnocenti,
architektura v cestovnim ruchu — historicka i soucasna, turistické atraktivi-
ty — pfirodni a kulturni, metody hodnoceni atraktivit, hodnoceni regionti)
Regionalizace cestovniho ruchu Polska (krajinafské hodnoty, turistické tra-
sy)

Svétovy cestovni ruch — podminky rozvoje (Evropa — pfirodni podminky,
regionalizace, turistické trasy, vybrané oblasti, Francie, Itilie, Recko, Spa-
nélsko, Rakousko, gvycarsko, Madarsko, kontinenty — Asie, Afrika, Ame-
rika severni, stfedni a jizni, Australie, oceany)

Cviceni (seminafe) — témata, obsah:

Vydavatelstvi — dila pro cestovni ruch a jejich vyuziti: monografie, prace
vlastivédné, privodcovské, regionalni, encyklopedie, slovniky aj., karto-
grafické zdroje — prace s mapou, piiprava vychdzek, trasovani, zdroj in-
formaci

Ochrana ptirody a cestovni ruch, rezervace v cestovnim ruchu

GOP — Hornoslezska primyslova oblast — celkova charakteristika, pfirodni
hodnoty

Regiony a stfediska cestovniho ruchu Polska

Statistické metody v cestovnim ruchu

Vydavatelé a dila z jinych oblasti cestovniho ruchu

Pfirodni rezervace svéta

Atraktivni oblasti (zem€) — uplatnéni geografického faktoru na turistickych
trasach

Stedni a vychodni Evropa (véetné Ceska a Slovenska), Némecko, zapadni
Evropa, Rakousko a §vycarsk0, Skandinavie, Velka Britanie, Balkan, Stie-
domori

Uvedeny vycet je natolik rozsahly, Ze z pozice geografie miize prezentovat pii-
slusné slozky pouze v zakladni charakteristice a vazbach, kdyz navic je v programu
logické zvyraznéni a vyznam teritoria Polska V ramci jednozna¢né ekonomického
zaméfeni studia napliiuje tak geografie potieby alespon zédkladni orientace a infor-
maci v pfislusnych vazbach geosystému na priority — tedy obchod, ekonomiku a pro-
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pagaci. Skutecnost specifiky a odbornosti tohoto vysokoskolského vzdélani je nutno
jako u jinych typl vysokych $kol respektovat. Pfitom vyznamnym faktorem pro toto
pojeti predstavuje funkce vysoké Skoly, profil absolventa a ptedpokladané jeho
uplatnéni — tedy organizace, propagace a ekonomicky efekt cestovniho ruchu. Geo-
graficka vychozi baze vysokoskolského vzdélavani odbornikd tohoto sméru — poten-
cial krajiny, podminky a ptedpoklady jeho vyuZzivani, pohyb miliond osob a trans-
port kazdoro¢né na vSech kontinentech aj. zde tak pfestavuji pouze informativni
slozku. Navaznost na potfeby takové praxe (plati u naprosté vétSiny Skol tohoto za-
mefeni) se odrazi i ve skuteCnosti, Zze v ramci vysokoskolského studia neexistuji
predméty orientované k vyzkumu — naprosto nutného pro projektovani a realizaci
rozvoje cestovniho ruchu na zékladé znalosti hodnoceni potencialu, piedpokladd
uzemi a jeho potfeb, moznych bariér a stretll zvlasté v prostorech vznikajicich v po-
slednich letech jako tzv. euroregiony se zamérem tzké spoluprace piihrani¢nich re-
gionu a instituci v rdmei zamért, izemniho planovani, projekei i financovani. Vyso-
koskolsti absolventi studia cestovniho ruchu by ziejmé k takovym tkolim méli byt
pfipraveni, coz zatim nejsou. Zde geografie miize byt vyrazné napomocna, coz mil-
zeme dolozit i v ramci této prezentované uvahy.

GWSH v Katovicich se nachazi v podobnych prostorovych vazbach jako Ostra-
va, vétSina studentlti pochazi z této primyslové oblasti s pomérné blizkym horskym
zdzemim pohranicnich hiebenti Beskyd, jejichz prioritni funkce — rekreace a cestov-
ni ruch je po obou stranach statnich hranic (dnes uz je 1ze povazovat za minulé)
shodna, byt leckde s rozdilnymi aktivitami a proménami v poslednich 15 letech.
Vznik euroregiont zasahl i tyto piihrani¢ni prostory véetné Slovenska, a tak v zajmu
této vysokeé skoly (byt’ ne ve studijnich planech a oficialn€) s osobnimi vztahy, pozi-
ci skoly k vlastnimu regionu a jeho pottebam se jevi i v jejim vedeni nutnost rozsi-
fovani poznatki o této realité¢ a informovanosti téch (budoucich absolventi), ktefi
mohou v ramci mezinarodni spoluprace byt zvani k posuzovani nejen zaméra ale
i odbornych studii k rozvoji piihrani¢nich regiont.

Skutecnost existence polsko-slovensko-¢eského ER Beskydy a polsko-Ceského
ER Tésinské Slezsko a z ¢asti i Silesia pfedstavuje v soucasnosti na této vysoké sko-
le zavedeni vybérového pfedmétu Beskydy jako region cestovniho ruchu v polsko-
Cesko-slovenské spolupraci, ktery zajistuji v dennim i distanénim studiu ostravsti
geografoveé.

Uvedeny piistup vedeni vysoké Skoly lze jen uvitat, svym zpisobem to pozici
geografie jen posiluje. V mezinarodnich vazbach a vztazich je to v§ak podminéno
i osobni znalosti takovych teritorii 1 jejich problému, jakoZz i jazykovym vybavenim.
Tim vice je pro nas uvedeny piistup vitan, kdyz na ostravském pracovisti jsou tyto
problémy, potieby a projekty v rdmci grantti sledovany nékolik let v tizkych kontak-
tech s polskymi i slovenskymi partnerskymi katedrami geografie.
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OHODNOCENiI GEOGRAFICKEHO POTENCIALU
PRO CESTOVNi RUCH

Marie Novotna
THE EVALUATION OF THE GEOGRAPHICAL POTENTIAL FOR TOURISM

ABSTRACT

This article describes the methodology based on a geographic information system (GIS)
that was developed to map a geographic potential for tourism. The methodology comprises
four stages: (1) appropriate variables to evaluate the potential for tourism were chosen, (2) cho-
sen preconditions were processed into map layers, (3) the geographic objects were evaluated by
the Delphy method, (4) general evaluation of potential for tourism has been procesed using the
method of map algebra — an analytic procedure of GIS. The output of the work is a map de-
scribing spatial range and a size of tourism potential of a chosen area. The approach is demon-
strated in the Region of Plzen.

Keywords: geographical potential, tourism, the Region of Plzen, GIS, map algebra, Delphy
method

1. UVOD

V popiedi zajmu socioekonomické geografie je studium potencialu krajiny.
Vzhledem k tomu, Zze pod timto pojmem se Casto skryva rtizny obsah, povazujeme
za potiebné na pocatku této studie uvést, co pod timto pojmem rozumime. Slovo
potencial pochazi z latinského slova potentia, coz znamena ptivodné silu. Obecné se
potencial chape jako ,.celkova schopnost — zptisobilost — k vykonu, k poskytnuti
energie* (Ivanicka, 1984).

Pod pojmem socioekonomicky potencial krajiny rozumime zpusobilost vSech
slozek krajiny zajiStovat rizné potfeby spolecnosti. Krajina je vyuzivana riznymi
lidskymi aktivitami, jednotlivé prvky krajiny mohou nékteré lidské aktivity podpo-
rovat, jiné je mohou naopak omezovat. Zkoumany krajinny systém ma rtizny poten-
cial pro jednotlivé aktivity. Musime tedy mluvit o potencialu pro konkrétni aktivitu.
V tomto ¢lanku budeme hodnotit potencial izemi pro rekreaci a cestovni ruch. Ale
stejny metodicky postup 1ze zvolit k hodnoceni jakéhokoliv potencilu.

Potencial krajiny pro cestovni ruch vyjadfuje zptsobilost uzemi poskytnout
vhodné podminky pro rozvoj cestovniho ruchu (Mariot, 1983). Obsahem potencialu
krajiny pro cestovni ruch (CR) jsou vSechny vyuzitelné zdroje, které jsou v daném
regionu pro CR k dispozici. VétSinou zjistujeme potencial krajiny pro urcité formy
CR (napt. pro vodni sporty, sjezdové lyzovani, turistiku). V naSem piipadé se zame-
fime na vSechny formy cestovniho ruchu, které¢ lze realizovat ve zvoleném tzemi.
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Konkrétni hodnoceni kvalitativnich i kvantitativnich znak pfirodniho a socioe-
konomického potencialu krajiny pro CR ma vyustit do syntetického hodnoceni. Jeho
vysledkem je komplexni pohled na potencialni moznosti hodnocené krajiny pro CR.

Z hlediska vyzkumu potencialu pro CR jde pfedevs§im o to, aby konkrétni aktivi-
ty cestovniho ruchu a rekreace byly rozvijeny tam, kde k tomu maji relativné nejlep-
$i ptedpoklady. Ptitom jednim z negativnich elementti snizujicich uroven potencialu
muze byt sama vyss$i uzemni koncentrace aktivit cestovniho ruchu. S timto hledis-
kem je samoziejmé v souladu hledisko ochrany ptirodniho a krajinného potencialu,
protoze nadmérna koncentrace cestovniho ruchu poskozuje tzemi a krajinu piede-
v§im. Proto jako jednoznaény pozadavek vystupuje snaha zabranit turistickému
a rekreacnimu pretézovani ur¢itych (obvykle krajinatsky a ptirodné znacné hodnot-
nych) prostori a naopak vyuzivat jiné oblasti, krajinn¢ v podstaté stejné¢ hodnotné,
ale nikoli tak popularni.

2. ROZBOR LITERATURY

Rozvoj cestovniho ruchu a rekreace je typicky mnohovrstevni a mnohozdrojovy
proces, ovlivilovany prakticky vSemi slozkami krajinné sféry (tj. ptirodnimi faktory
i socioekonomickymi aktivitami). K ohodnoceni potencidlu pro CR bylo zpracovano
nékolik riznych metodik. Ze star§ich praci lze jmenovat Michal, Noskova, 1970,
z nov¢jsich kol., 1999, Bina, 2002, Vepiek, 2002 nebo Rost, Klufova, 2003. Vsech-
ny jsou zalozeny na hodnoceni uzemnich jednotek — obci (Bina, 2002) nebo pravi-
delnych obrazcli — ¢tverct, kterymi je pokryto zajmové tizemi (Vepiek, 2002). Tyto
jednotky pak jsou celkové hodnoceny z hlediska ,,pfirodnich podminek (ptirodni
faktory — klima, morfologie, terén, oslunéni, snéhové podminky, geomorfologické,
podminky, zastoupeni krajinnych prvku, pfirodni atraktivity) a urbanistickych pod-
minek (civilizaéni faktory — obcanska vybavenost uzemi zafizenimi vyuzZitelnymi
pro cestovni ruch, ubytovaci kapacity, sportovn¢ technicka vybavenost, atraktivity
kulturné historické a dopravni podminky — dopravni dostupnost, turistické cesty,
cykloturistické trasy).” (Veptek, 2002, s. 18). Druhy pfistup pak ptedstavuje ,,zjis-
tovani dil¢ich odvétvovych potenciald, tj. pfedpokladt, které v izemi existuji pro
provozovani konkrétnich aktivit cestovniho ruchu. Lokaliza¢ni podminky cestovni-
ho ruchu se vyjadfuji ve tfech hlavnich formach, jako vhodnost krajiny pro uréitou
aktivitu cestovniho ruchu, jako uréita relativné fixni danost, ktera v obci existuje a je
atraktivni pro navstévniky; piiklady: kulturné historické pamatky nebo kulturni,
sportovni a jiné akce, které jsou v obcich poradany a navstévuji je u€astnici (divaci)
odjinud” (Bina, J., 2002, s. 2). K hodnoceni pak ob¢ prace vyuzivaji expertu, ktefi se
vyjadiuji ke kvantifikaci pfedpokladd, a spojovanim vrstev pak vyhodnocuji celkovy
potencial, popfipadé se vytvareji typologické regiony.

Tyto metody zahrnuji do potencialu lokality, izemi administrativni jednotky ¢i
bunky rastru pouze ty vlastnosti, které jsou v dané jednotce. V potencialu nejsou
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zahrnuty ty predpoklady, které se nenachazeji v dané jednotce, ale jsou prostorove
blizko. Pfitom tyto pfedpoklady mohou zvysit potencial hodnoceného mista.

3. METODIKA PRACE

Plzensky kraj ma vyznamny potencial pro rozvoj riznych forem cestovniho ru-
chu. Hlavnimi pfedpoklady jsou relativné malo naruSené zivotni prostfedi, krajinné
malebny venkovsky prostor s prvky lidové a sakralni architektury, historické a kul-
turni pamatky. Kraj nabizi rozsahlé moznosti nenaro¢né a klidové turistiky, rekreac-
nich pobyti, pési turistiky, cykloturistiky, vodni turistiky, venkovské turistiky, kul-
turné poznavaci turistiky a také moznosti rozvoje mnoha zpusobii sportovniho
vyZziti. Zatim piesné nedefinovany potencial miize mit piihraniéni oblast mimo Su-
mavu, kde se nabizi prostor pro rozvoj novych forem rekreace a cestovniho ruchu.

Nami zvoleny pfistup je zaloZzen na podobném principu jako shora popsané me-
tody. Zvolili jsme vSak komplexné&;si kriteria podle Kol., 1999, které se ptimo ¢i ne-
primo podileji na potencialu pro CR.

Prirozenou atraktivitu krajiny pro rekreacn¢ a sportovné zameéfeny cestovni ruch
vystihuje pomé&mé dobie faktor vyskové &lenitosti povrchu krajiny. Clenit&jsi kraji-
na je pro vétSinu forem cestovniho ruchu pfitazlivéjsi nez krajina plocha. Roviny
a ploché pahorkatiny maji pro vétSinu forem cestovniho ruchu niz$i potencial nez
¢lenité pahorkatiny, vrchoviny a hornatiny. Toto v§ak nemtzeme tvrdit jednoznacné,
musime piihlizet i k dalsim vlastnostem krajiny (viz dale).

Dalsimi faktory ovliviujici potencial pro CR jsou lesnatost, klima a mnozstvi
povrchovych tekoucich i stojatych vod. Lesnatéjsi krajina je pro rekreacni cestovni
ruch atraktivngj$i. Klimatické charakteristiky ovliviiuji podstatné typ rekreacnich
aktivit. V hodnoceném uzemi lze pomoci klimatické diferenciace vymezit uzemi
s moznym vyuzitim pro zimni rekreaci zaméfenou na bézecké a sjezdové lyZovani,
dalsi klimaticka diferenciace ma pro CR v tizemi mensi vyznam (v Plzeniském regi-
onu). Pfitomnost povrchovych tekoucich i stojatych vod umoziiuje pobytovou rekre-
aci u vody, vodni sporty, oblibenou vodni turistiku a rybateni.

Dalsi faktor ovliviiujici potencial pro CR je celkova estetika krajiny. Hodnoceni
se opira o zplsob vnimani urcitych typt krajiny, ktery je spoleény naprosté vétsiné
lidi. Nejvyssi hodnota je vSeobecné pfisuzovana krajindm zvinénym, se stfidanim
kompaktngjsich lesnich, lu¢nich a vodnich ploch a s podprimérnou hustotou zalid-
néni. Avsak i1 n€které roviny plsobi svou skladbou ploch velmi esteticky (napt. Tre-
boniska panev). ,,Stfedni hodnoty krajinné estetiky dosahuji typicka ¢eska a morav-
skéa tizemi s rozptylenou siti sidel, s menSimi az stfednimi mésty, s mozaikou lest
a poli. Relativné nejniz$i Groven vykazuji rovinné a mirné pahorkatinné krajiny
s vysokym podilem orné pudy* (Kol., 1999).

Svou povahou velmi komplexnim faktorem je zivotni prostiedi. ,,Obvykle se
rozdéluje na dveé slozky: (komunaln€) hygienickou a krajinaisko-urbanistickou.*
(Kol. 1999) Vzhledem k tomu, Ze ptedchozi faktor se dotykal podstatné ¢asti druhé
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uvedené slozky, uvazujeme zde pouze hygienickou kvalitu zivotniho prostiedi (ktera
je ostatné pokladana v hodnoceni zivotniho prostfedi za klicovou). Mezi vybrané
¢initele hygienické vhodnosti Zivotniho prostfedi bylo zafazeno znecisténi ovzdusi
(oxidem sifi¢itym, polétavym prachem), znecisténi povrchovych vod a hluk z po-
zemni dopravy.

Podstatnym faktorem je tizemni koncentrace objektl historického, architekto-
nického a kulturniho dédictvi a dale lokalit pfirodnich zajimavosti. Tento faktor se
uplatiiuje v mnoha typech rekreacnich aktivit, nejvice pak vytvaii podnéty pro kul-
turné-poznavaci cestovni ruch. K hodnoceni mize byt vyuzita napiiklad hustota
téchto pro cestovni ruch atraktivnich objektl na jednotku plochy a vymezeni arealti
nadprimérné hustoty kulturnich i ptirodnich atraktivit.

Podobny vyznam pro rozvoj CR maji mista vyznamnych kulturnich a sportov-
nich aktivit a sportovné technickd vybavenost lokalit. Tyto faktory se uplatiiuji pre-
dev§im ve dvou typech rekreacnich aktivit, u pobytovych rekreaci i pfi kratkodo-
bych néavstévach riznych sportovnich ¢i kulturnich akei. Opét Ize vytvofit mapu
hustoty téchto objektii na jednotku plochy.

Posledni ¢tyfi faktory uvedené ve studii Kol. 1999 — obcanska vybavenost, tech-
nicka infrastruktura, dopravni infrastruktura a vnéj§i dopravni dostupnost jsou do-
plinkovymi realiza¢nimi faktory. Hodnoceni téchto realiza¢nich pfedpoklad nebude
obsahem této studie, melo by na ni navazovat.

Potencial pro cestovni ruch jsme v tomto ¢lanku stanovili na zakladé explicitace
shora uvedenych predpokladi (tabulka €. 1). Tyto piedpoklady jsme pro zvolené
uzemi zpracovali do digitalnich prostorovych databazi. Vytvofili jsme databaze ob-
jekt — bodt (4 vrstvy):

e lokality s vyznamnymi mineralnimi prameny,

e lokality s objekty historického, architektonického a kulturniho dédictvi ne-

bo pfirodné zajimavé lokality a mista dalekého rozhledu,

. lokality se sportovné technickou vybavenosti,

e mista vyznamnych kulturnich a sportovnich aktivit,

a ploch (7 vrstev):

digitalni model terénu s vyjadienim sklonitosti,

esteticky hodnotna tizemi,

vyznamné lesni komplexy,

okoli vodnich tokl a vodnich ploch vhodné pro rekreacni vyuziti a vodni
sporty,

vodni toky vhodné pro vodni turistiku, rybarské reviry,

e  diferenciace zemi podle zatézi zivotniho prostiedi,

e  Uzemi vhodna pro zimni sporty a zimni turistiku.

Popis vrstev je uveden v tabulce ¢. 1. Pro kazdy prostorovy typ ptedpokladi
jsme zvolili zptisob hodnoceni a rozsah skaly jejich ohodnoceni. Pak jsme vytvofili
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databazi geoobjektl vSech typl predpokladii na izemi Plzenského kraje. Podkladem
této geografické databaze se staly mapové zdroje, letecké a satelitni snimky, texty
i terénni Setfeni.

Tabulka 1: Predpoklady cestovniho ruchu zpracované do vrstev a zpiisob jejich hodnoceni

prostorové

v S A o pocet nabyvané
tématické typy geoobjekti geo?{)piz,ktﬁ geoobjekti hodnoty
1. hygienicka kvalita zivotného prostredi Povrch - 0,-1,-2,-3
2. %}i‘ce:ﬁinc:lace krajiny podle sklont po- Povrch ] 1-5
3. v&tsi lesni komplexy bez devastace Plochy 19 1
4. klimaticke regiony — sn€hova pokryv-
ka nad 90 dnu v roce, primérna teplo- Ploch 6 1-5
ta pod 0° C v zimnim obdobi (3 mési- Y
ce
5. esteticky p€kna krajina (velko&loﬁlé
chranéna Uzemi a ptirodni parky a Ploch 27 1-5
ostatni vybrand tizemi — geomorfolo- Yy
gické celky)
6. rekreacni prehradni nadrze a rybniky Plochy 11
7. vodni toky vhodné pro vodni turisti-
ku, rybarské reviry Plochy 10 1-5
8. mineralni vody, raseliny vyuzitelné k
1é¢ebnym ucelim Body 4 1-5
9. ptirodni pozoruhodnosti, rozhledny a

mista dalekého vyhledu, narodné-
historické objekty — zamky, hrady,
cirkevni objekty, archeologicky a his-
toricky zajimavé lokality, méstské a Body 186 1-5
venkovske pamatkové rezervace a
zony, lidova architektura, technické
pamatky, rodi$té osobnosti, muzea,
skanzeny, galerie

10. farmy poskytujici sluzby — vycvik
jizdy na koni, infrastruktura pro sport
— vleky, lyzafské Skol, horolezecké Bod oY) 1-5
terény, golfova histe, letisté a sluzby ody
spojené s 1étanim, vyvysené lokality s
vhodnymi plochami,

I1. cirkevni objekty s poradanim pout-
nich akci, mista poradani kulturnich
akci — divadla, koncerty, festivaly,
folklorni slavnosti, lokality s infra- Body 29 1-5
strukturou pro potadani spolecen-
skych akei, mista s pofadanim spor-
tovnich akei

Zdroj: vlastni zpracovani.

K ohodnoceni jednotlivych geoobjektl jsme vyuzili delfské metody. Delfska
metoda spoéiva v opakovaném dotazovani experti na ur¢ité jasné stanovené téma.
Cilem prvniho kola Setieni je shromazdit stanoviska expertti. Ta se pak vyhodnocuji
a kategorizuji. Experti jsou s vysledky hodnoceni anonymné seznadmeni a jsou opét
pozadani, aby provedli opétovné ohodnoceni. V dal§im kole maji moznost své nazo-
ry zmeénit. Oslovili jsme 4 experty, znalé Plzensky region. Poskytli jsme jim vytvo-
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fené databaze geoobjektli, popfipadé mapy s jejich lokalizaci. Pozadali jsme je
o vyhodnoceni vyznamnosti geoobjekti jako piedpokladti pro CR. Vyznamnost méli
hodnotit stupnici 5 — velmi vysoka, 4 — vysokd, 3 — primérna, 2 — nizka, 1 — velmi
nizka. Jednotlivé geoobjekty ve vSech vrstvach jsme pak ohodnotili nejéastéjsi hod-
notou z expertnich vypovédi z druhého kola. Vyjimku z tohoto zptisobu hodnoceni
tvofila tfi témata, téma s diferenciaci izemi podle hygienické kvality zivotniho pro-
stiedi, vyznamné lesni komplexy a vySkova ¢lenitost povrchu krajiny. Vrstva tykaji-
ci se hygienické kvality Zivotniho prostfedi byla zpracovéna podle tdaji Ceského
hydrometeorologického ustavu, plochy bez imisni zatéze byly ohodnoceny 0 a plo-
chy s ekologickou zatézi hodnotou —1, -2 a -3 podle intenzity zatéze, v Plzeniském
regionu se nevyskytuje vysoké imisni zatizeni (hodnota —3).

Vyznamnym lesnim komplextim bez devasta¢nich prvki jsme piifadili hodnotu
1 a vertikalni ¢lenitost jsme ohodnotili rovnomérné tak, ze rovinatému povrchu jsme

V hodnoceni téchto tfi ukazatell je zatim vétsi mira subjektivity autorky.

Ohodnocené vrstvy jsme zpracovali do rastrové reprezentace. Velikost hrany
bunky (pixelu) jsme u vSech rastrovych vrstev zvolili 1 km, jednotlivé bunky tedy
predstavuji uzemi 1 km?. Plochy jsme konvertovali z vektoru na rastr, v kazdém pi-
xelu objektu byla zapsana hodnota vyznamnosti geoobjektu pro cestovni ruch zjisté-
na od experti. Z bodovych vrstev byly vytvoteny rastrové vrstvy povrchu ohodno-
cenych objekti. Pfi vypoctu jsme vyuzili metodu jadrového vyhlazeni (kernel), kde
hodnota kazdé buiky byla pocitana z bodti v okoli (maximalné ve vzdalenosti 5 km)
a jednotlivé body v okoli se na vysledné hodnoté ptifazené burnice podilely rizné
podle své vzdalenosti od stiedu buiiky (obr. 1).

Obrazek 1: Prevod ohodnocenych bodovych objektii na rastrovy povrch

20



Pro celkové hodnoceni jsme vyuzili operaci mapové algebry. Sectenim rastro-
vych vrstev 1-8 jsme ziskali potencial ptirodniho prostiedi (obr. 2), z bodovych vrs-
tev 9-11 jsme ziskali prostorové ohodnoceni atraktivit pro cestovni ruch. Z bodo-
vych geoobjektli bylo také mozné vypocitat hustotu atraktivit pro zvolené buriky
rastru (obr. 3). Vyslednou mapu, ktera vyjadiuje celkovy potencial pro CR, jsme
dostali sectenim vytvotenych povrchti potencialu ptirodniho prostfedi a ohodnocen-

Ohodnoceni pfirodniho potenciél .

CJo-30

C131-860

E6,1-90

G- 120

I 12.1-16,0 125 = @
L 1 1 Iki|u11|91ry 1 1 1 |

Obrazek 2: Potencidl prirodniho prostredi Plzenského kraje pro cestovni ruch
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nych atraktivit (obr. 4). Z vysledné mapy Ize snadno analyzovat prostorové zastou-
peni jednotlivych hodnot potencialu i jeho regionalni diferenciaci. Geografickou da-
tabazi i vSechny operace jsme provadéli pomoci ARCGIS — ArcMap s roz$ifenimi.

4. DATOVE PODKLADY PRO ANALYZU POTENCIALU PRO CR

»Kvalita vysledki prostorové analyzy zavisi pfedevs§im na kvalit¢ datovych
podkladti a na adekvatné zvolenych metodickych postupech zpracovani. Zakladnimi
datovymi podklady prostorové analyzy jsou digitalni prostorové databaze obsahujici

informace o krajinna sféte* (Vozenilek, 2001).

Zakladnimi datovymi zdroji pro analyzu uzemi z hlediska ptedpokladi pro ces-
tovni ruch byly digitalni topografické a tématické mapy, konkrétné digitalni model
tzemi vytvofeny v méfitku 1 : 25 000 (DMU 25), digitalni databaze ArcCR 500
a tématické digitalni mapy Ceského hydrometeorologického ustavu znézoriiujici
imisni situaci polétavého prachu a oxidu sifiitého (SO,). Na zakladé DMU 25 jsme
vytvorili digitalni model reliéfu a pomoci n€j jsme hodnotili ¢lenitost krajiny. Po-
moci vrstvy krajinny pokryv z GEOCR 500 jsme vymezili vyznamné lesni kom-
plexy. Ostatni pouzité prostorové informace byly pievzaty z geografického infor-
maéniho systému o Plzefiském regionu budovaného na KGE ZCU v Plzni.

5. VYSLEDKY VYZKUMU

Nejvyssi potencial ptirodniho prostfedi pro CR ma oblast Sumavy a Ceského le-
sa a dale okoli toku feky Berounky pod Plzni a oblast Brd. Diferenciaci ukazuje obr.
2. Velmi nizkou bodovou hodnotu dosahuje 27 % tzemi kraje, naopak nadprimeér-
nou pres 12 % tuzemi kraje. Procentové zastoupeni izemi kraje podle hodnot vy-
znamnosti je ukazano v tabulce 2.

Tabulka 2: Rozdéleni vizemi podle vyznamnosti prirodniho potencidlu pro cestovni ruch

Hodnota vyznamnosti pro CR % uzemi
Velmi nizka (0-3) 27,2
Nizka (3,1-6) 452
Pramérna (6,1-9) 15,5
Vysoka (9,1-12) 6,1
Velmi vysoka (12,1-16) 6,0

Zdroj: vlastni zpracovani

Hodnoceni bodovych lokaliza¢nich ptedpokladii je provedené na zakladé vy-
poctu hustoty ohodnocenych atraktivit. Diferenciaci ukazuje obr. 3. Primérna husto-
ta hodnot atraktivit je 0,24 bodu na km?. Procentové zastoupeni \izemi kraje podle
hustoty ohodnocenych atraktivit je ukdzano v tabulce 3. Nejvyssi koncentraci atrak-
tivit pro CR maji mésta Plzeni, Domazlice a Klatovy.
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Tabulka 3: Hustota ohodnocenych atraktivit pro cestovni ruch

Hustota na km? % vzemi
0,00-0,10 36,4
0,11-0,50 51,6
0,51-1,00 9,2
1,00-2,00 2.4
2,01-3,00 0,2
3,01-4,02 0,2

Zdroj: vlastni zpracovani

hodnota atraktivit .
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Obrazek 3: Hustota atraktivit pro cestovni ruch v Plzeniském kraji
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Primér celkového potencialu pro cestovni ruch v Plzeiiském kraji je 2,3 bodu.
Témer 35 % tzemi kraje ma vysoky potencial pro cestovni ruch (viz tabulka 4).
RozlozZeni potencialu pak znazoriiuje obr. 4.

Atraktivita uzemi
pro cestovni ruch
[ wvelminizka
[Inizkéa
B priméina
B ysoka
I velmi wysoka

o 10 o A0 klbmetry
L 1

Obrazek 4: Celkovy potencial pro cestovni ruch v Plzeniském kraji
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Tabulka 4: Rozdéleni uzemi podle celkového potencidlu pro cestovni ruch

Hodnota vyznamnosti pro CR % uzemi
Velmi nizka (1) 11,5
Nizka (2) 36,9
Pramérna (3) 17,0
Vysoka (4) 29,6
Velmi vysoka (5) 5,0

Zdroj: vlastni zpracovani
6. ZAVER

Tento ptistup k hodnoceni geografického potencidlu je mozné zobecnit. Stejné
jako ptedpoklady zvolené oblasti pro CR, 1ze hodnotit potencial pro jiné lidské akti-
vity. Zakladem metody jsou postupy, zaloZené na formach prace s geodaty, formali-
zovanymi digitalné zpracovanymi geografickymi informacemi, dale na tvorbé konti-
nualniho povrchu z téchto geodat a na mapové algebfe. Zvolena metoda ma nas-
ledujici postupové kroky:

e Vymezeni kritérii pro hodnoceni potencialu
Explicitace kritérii a vytvofeni geografické databaze geoobjekti a povrchu
Expertni zhodnoceni geoobjektt
Pievod do rastrovych vrstev (kontinualniho pole)

Zpracovani pomoci mapové algebry
Vyhodnoceni vyslednych vrstev.
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TURISTICKE INFORMACE — HODNOCENI, REGIONALNi
STRUKTURA, INSTITUCIONALNI A FINANCNi PODPORA

Josef Kunc

TURISTIC INFORMATIONS — EVALUATION, REGIONAL STRUCTURE,
INSTITUTIONAL SUPPORT AND SPONSORSHIP

ABSTRACT

Tourist information is considered in the Czech Republic as a free public service. However,
we lack a legal act, which would define this service, set its parameters and responsibility.
A contribution attempts to show opportunities and abilities of elementary tourist information
units in space, of tourist information centres (TIC), provide those interested with quality and
relevant information service. As a problematic field of tourist information within TIC we can
name not only effort to reach its strict standardization and certification but also financing and
institutional support within regional structures. Pressing and not solved problem is pressure on
establishment and effective functioning of regional TIC, which would become support for TIC
net in the Czech Republic and through their methodological and technical support they will
help local information centres functioning.

Key words: tourist information centres, evaluation, regional structure, institutional support,
sponsorship

1. UVOD

Jednim z nejvyznamnéjsich faktord, ktery rozhodujicim zpisobem ovlivituje na-
vstévnost turistického regionu, je dostatek informaci o moznostech traveni volného
¢asu a komplexni turistické nabidce. V soucasné dobé&, kdy je turismus a cestovni
ruch vyznamnym hospodaiskym odvétvim, je dilezité turistické atraktivity nachdze-
jici se v mist¢ (regionu) disledné a odpovidajicim zpisobem prezentovat a propago-
vat.

Zakladnim stavebnim prvkem turistickych informaci, v prostoru realné¢ uchopi-
telnym, jsou turistickd informacni centra (TIC). Turistickd informacni centra jsou
dalezitéj$im clankem praktické propagace mésta, regionu i celého statu. Podle Me-
todiky turistickych informacnich center prezentované na internetovych strankach
Asociace turistickych informacnich center CR (A.T.LC. CR) jsou TIC soudasti in-
formaéniho systému cestovniho ruchu Ceské republiky. TIC m4 charakter veiejné
sluzby, poskytované na zakladé spoleéenské objednavky statni spravy a samospravy
a jako soucast informaéniho systému cestovniho ruchu zahrnuje:

e odbornou pracovni silu,

e technické prostiedky a vybaveni (prostory, pocitace, software, telekomuni-
kaéni prostredky),

e  provozni finance,
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e obecné platné systémové normy a pravidla véetné zakladnich standardi
rozsahu a kvality poskytovanych sluzeb.

Hlavnim ukolem TIC je poskytovat komplexni bezplatny informacni servis
a popfipade nabizet sluzby ze vSech oblasti souvisejicich s cestovnim ruchem pro
potieby navstévniki a rezidentl véetné postupné realizovanych rezervaci sluzeb ces-
tovniho ruchu. Soucasti sluzeb TIC by mél byt i prodej informacnich materiald, pub-
likaci, map, privodcti, upominkovych predmétt, apod. (Holesinska, A., 2004a).

2. HODNOCENI TIC

Hodnoceni kvality turistickych informaci resp. pfimo turistickych informacnich
center se v poslednich letech objevuji v fadé odbornych studii i ¢lankd. Vétsina téch-
to praci se opira o cenné vysledky vlastnich Setfeni, provadénych pfimo se zamést-
nanci TIC v ur¢itém uzemi (regionu). Nejcastéjsi typy otdzek se orientuji na otevira-
ci dobu TIC, umisténi, navstévnost, jazykovou vybavenost zaméstnanct, propagaci
a reklamu, technické a materialni vybaveni, spolupraci s podnikatelskou a vefejnou
spravou a v neposledni fadé na celkovou urovenn a mnozstvi poskytovanych infor-
maci, ptip. na tvorbu a nabidku ucelenych produkti cestovniho ruchu. Otazky je
mozno vyhodnocovat oddélené pro kazdé TIC zvlast’ ve srovnani s vhodné zvolenou
»stfedni/primérnou hladinou kvality” nebo ¢astéji v komparaci v§ech sledovanych
TIC mezi sebou a nasledném vyzdvizeni téch nejlepsich resp. nejhorsich piipadi za
kazdou oblast otazek.

Z4dné anketni Setfeni nebo interview nezaruéi dokonalou objektivitu odpovédi.
Proto také uvedené typy otazek v podstaté principielné sméfuji k cilenému efektu,
kterym je moznost navazat vysledky vyzkumu na ur€ita zobecnéna hodnotici kritéria
obsazend v tzv. Minimalnim standardu sluzeb a podminek ¢innosti turistickych in-
formacnich center a déle ke Kategorizaci turistickych informaénich center. Oba do-
kumenty byly na konci devadesatych let vypracovany A.T.I.C. CR jako navazujici
materidly na vysledky predchozi spoluprice Ministerstva pro mistni rozvoj CR,
Ceské centrély cestovniho ruchu a A.T.I.C. CR.

Minimalni standard sluzeb a podminek ¢innosti TIC je urcen predev§im pro po-
souzeni kvality turistickych informacnich center, jeZ jsou ¢leny A.T.LC. CR, coz
vsak neznamend, ze stanovena kritéria tohoto stale jediného platného dokumentu
standardizace TIC v CR nemohou byt pouZita i na hodnoceni ne¢lenti A.T.I.C. CR.
Navic je pfi hodnoceni kvality poskytovanych sluzeb TIC nutno brat na védomi
komplexitu sledovaného ,,jevu®, tzn. i v souvislosti kvalitou lidského potencialu (¥i-
diciho i vykonného), jez do hodnoceni pfirozené vstupuje. Jak poukazuje napf.
A. Holesinska (2004b), je zde také problém objektivnosti pii posuzovani kvality po-
skytovanych sluzeb jako urcitého abstraktniho produktu, které se vétSinou orientuje
podle subjektivniho pocitu navstévnika (klienta) — na rozdil od pomérné dobie ob-
jektivné uchopitelného materialniho produktu poskytovaného TIC.
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Oba vyse zminéné dokumenty, jak Minimalni standard sluzeb, tak Kategorizace
TIC (Ctyti stupné — kazdy stupen kategorizace piedpoklada splnéni schvaleného mi-
nimalniho standardu a podminek ¢innosti turistickych informacnich center) jsou na-
staveny na hladinu turistické informaéni infrastruktury v CR pravdépodobné piilis
vysoko a jejich prosazovani se bude jeté fadu let setkavat s jistymi obtizemi. Casto
je v modelovém prostoru tieba ustoupit od striktniho naplnéni standardid a kategori-
zace a s ur¢itym nadhledem zobecnit zjisténé skutecnosti. Tato praxe neni zadnou
vyjimkou i za hranicemi nasi republiky, n€kteti odbornici (napt. Horner, S., Swar-
brook, J., 2003) potvrzuji, ze dodrzovani standardizace sluzeb cestovniho ruchu je
neziidka nedosazitelné a ani neni vzdy zadouci. Diivodem je pravé nevyzpytatelnost
a subjektivnost lidského faktoru.

3. REGIONALNI STRUKTURA TIC

V Ceské republice existuje pomérné husté sit’ turistickych informaénich center.
Jejich pocet neni staly, neéktera TIC vznikaji, jina zanikaji, obecné lze Fici, Ze se je-
jich pocet se stale jesté mirné zvySuje. Spis nez rist celkového poctu TIC (kvantity)
by prospélo zvySovani kvality jimi nabizenych informaci a sluzeb (napf. ¢lenstvim
v A.T.L.C CR a jejich postupnou certifikaci). Na jafe roku 2005 bylo na zakladé da-
tabazi agentury CzechTourism a informaéniho serveru Turistik, a také dle vysledkd
vlastniho etieni evidovano v CR vice nez 400 turistickych informa&nich center.
Mezi ¢leny Asociace turistickych informagnich center CR patiilo 128 TIC a mezi
ekatele A.T.I.C CR pak 18 center. Ostatni TIC neméla v dob& zpracovani databaze
¢lenskou pfislusnost k celostatnimu profesnimu sdruzeni. Tato ¢isla vSak nejsou ni-
jak zvlast podstatnd, nebot’ se rychle méni v Case i prostoru.

Ptestoze rozhodné neni cilem zfizovatell a provozovatelt informaénich center
nekoordinovany rist jejich poctu, ur€ité doplnéni sité TIC je pravdépodobné na mis-
t&, zejména s ohledem na specifika turistického potencialu Ceské republiky. V CR
existuje historicky podminéna husté sidelni sit’ s velkym poctem mést s bohatou his-
torickou a kulturni tradici. Podle ndmi provedeného Setfeni nebyla prokazana exis-
tence TIC u 219 mést ze souboru 526 mést Ceské republiky. Tato skute¢nost sama
0 sob& neevokuje nutnost ziizeni turistického informacniho centra ve v§ech méstech
CR, presto jsme se pokusili vytipovat ta mésta, kde by ztizeni celoroéniho ¢&i alespoit
sezonniho TIC bylo pfinosné a pro propagaci cestovniho ruchu uZzite¢né.

O zfizeni celoro¢né pfistupného turistického informac¢niho centra by s ohledem
na populaéni velikost a turisticky potencial bylo Zadouci uvazovat u 33 mést a se-
zonniho TIC u daliich 38 mést CR. Vybér ,,potencialnich adeptd“ na doplnéni sité
TIC je samoziejmé diskutabilni a do jisté miry subjektivni, ale mésta jako Nymburk,
Sezimovo Usti, Tisnov, Otrokovice, Bulovice, Letovice a dalii by méla turistické
informaéni centrum na svém katastru mit. Podrobngjsi prostorovou sit’ TIC v CR
a navrh na jeji doplnéni obsahuje obrazek 1.
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Regionalni rozlozeni navrzenych resp. chybéjicich TIC jednoznaéné poukazuje
na nedostate¢né rozvinutou sit’ pfedevsim v Jihomoravském kraji, kde bylo k celo-
ro¢nimu ¢i sezonnimu vyuziti navrzeno celkem 15 novych TIC, coz znamend vice
nez pétinu vSech uvazovanych TIC, které by mély doplnit stavajici sit’. Tato skutec-
nost je ponekud v rozporu s faktem, ze Jihomoravsky kraj patfi po Praze k nejna-
v§tévovangjsim regioniim celé CR, piidemz stale vy$§i podil nav§tévnosti predstavu-
ji turisté zahrani¢ni.

3.1 Regionalni TIC

Kazdy turisticky region by se mél zasadit o zalozeni svého reprezentativniho
TIC, které bude propagovat a reprezentovat region v ramci Ceské republiky, ale
i napf. makroregionu stfedni Evropy. Sit’ regionalnich informacénich center je potie-
ba doplnit dal$imi lokalnimi (mistnimi) TIC, které mohou existovat pod zastitou
napf. turistické oblasti, turistického mikroregionu, dobrovolného svazku obci, sa-
motného meésta ¢i obce, ale i cestovni kancelare. Predpokladem je dobra spoluprace
uvnitf 1 vné regionu, zejména mezi samotnymi TIC, mistnimi podnikateli a vefejnou
spravou (samospravou), cozZ u nas stale neni pravidlem.

V Ceské republice dosud neni dofesena charakteristika, postaveni a tloha regio-
nalnich informacnich center, ktera by koordinovala a zastitovala ¢innost turistickych
informacnich center v krajich (regionech). Od centralniho regionalniho TIC bude
ocekavana predevsim technickd a metodologickd podpora lokalnim a mistnim TIC,
pomoc pii aktivitach piesahujicich jejich moznosti a v neposledni fadé sprava a dis-
tribuce aktualni informacni databaze.

Tam, kde se kraje uzemné do urcité miry piekryvaji s turistickymi regiony, by
mélo plnit roli regiondlniho TIC centrum lokalizované v krajském mésté. Toto vSak
nemusi byt dogmatickym pravidlem, néktera TIC (napf. Marianské Lazné¢, Bechyné,
Tel¢) maji silngjsi pozici i vyssi kvalitu nez ta v krajskych méstech. Prostorové roz-
sahlé turistické regiony by patrné mohly mit oporu ve dvou regionalnich TIC: Okoli
Prahy v samotné Praze a P¥ibrami, Vychodni Cechy v Pardubicich i Hradci Kralové,
Jizni Morava v Brn¢ a pfip. i Uherském Hradisti, a region Severni Morava a Slezsko
v Ostravé a Novém Ji¢ing. Pro uzemng specifické regiony Sumavy, Krkonos a Ces-
kého raje by pro tilohu regionalnich TIC pfipadala nejspise centra v Ceském Krum-
lové, Spindlerové Mlyné resp. Turnové.

Do budoucna lze predpokladat, ze s vyssi aktivitou v piiprave a tvorbé regional-
nich produktti bude vyznam existence a efektivniho fungovani regionalnich TIC
vzristat a Ze se stanou cennymi partnery regionalnich managementt. K rozhoduji-
cim tkolim bude zfejmé patfit schopnost reagovat a usmérnit pozadavky samospra-
vy (kraj, mésta, obce), mistnich sdruzeni v cestovnim ruchu a soukromého sektoru,
ktery je primarnim nositelem rozvoje cestovniho ruchu v kazdém regionu.
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3.2 Lokalni TIC

Ptestoze by hlavni roli v organizaci turistickych informaci mély hrat regionalni
informacni centra, elementarnim zakladem sité turistickych informaci v prostoru
(regionu) byly a budou lokalni a mistni TIC. Tato centra jsou v prvni linii z4jmu tu-
ristl a navstévnikl a je mozno je povazovat za urcitou ,,naraznikovou zénu“ pii kon-
frontaci zakladni nabidky a poptavky turistickych informaci v daném uzemi.

Pravé pozadovana znalost zakladnich informaci o obci, mésté, nejbliz§im okoli
&i regionu a standardni kvalita nabizenych sluzeb nejsou v CR v fadé oblasti stéle na
dostatecné trovni. V tomto ohledu u nas existuji vyrazné rozdily. Pokud se oprosti-
me od pfisnych kritérii pozadovanych v Minimalnim standardu sluzeb a podminek
¢innosti TIC, stale nelze zna¢ny pocet informacnich center davat do souvislosti
s vykonem vetejné sluzby na alespoit minimalni urovni.

Kromé ¢asto nevyhovujici materialné-technické zakladny a nedostate¢né odbor-
snaze o dosazeni minimalni pozadované kvality nabizenych sluzeb, vztahuje k nut-
nému provazani informacni zékladny celé sité lokalnich a mistnich TIC mezi sebou,
ale také s regionalnim informaénim centrem. Tyto vazby by mély ptispét k moznos-
tem flexibilni reakce na ptrani a pozadavky zakaznikl a zaji$téni aktualnich a kvalit-
nich informaci. Soucasné nebude tfeba klast pfemrsténé naroky na pracovniky TIC,
kteti pracuji Casto za minimalni mzdu nebo na vedlejsi pracovni pomér a tuto ,,ve-
fejnou sluzbu“ vykonavaji spise jako svij koni¢ek. Odpada tak i svazujici nutnost
uchovavat potfebné informace na kazdém TIC soucasné. Na druhou stranu zde vy-
vstava pozadavek aktivniho pfistupu zaméstnancti TIC k modernim formam komu-
nikac¢nich a informacnich technologii.

4. INSTITUCIONALNI PODPORA A FINANCOVANI

V zafi 2003 byla usnesenim vlady Ceské republiky schvalen material predlozeny
Ministerstvem vnitra CR, ktery se dotykal analyzy veiejnych sluzeb. Tato analyza
vsak neposkytla dostatecné informace o poskytovani vefejnych sluzeb v tizemi, a to
i pfes jasn¢ definovany metodicky navod. Zatim tedy u nas neexistuji zadné kom-
plexni zakonné a ani podzakonné normy, pouze nékteré vetejné sluzby jsou uprave-
ny zékony v gesci pfislusnych ministerstev. Problémem je i to, ze nékteré vefejné
sluzby maji zakonem stanoveny podminky poskytovani, ale nefesi se vSak problém,
za jakych podminek budou tyto sluzby dostupné obcanim. Uvedené nesrovnalosti se
tak negativné projevuji i v souvislosti s turistickymi informacemi resp. TIC, které
maji statut vefejné sluzby.

Je nasnadé, ze turisticka informacni centra jako zavazni vykonavatelé vefejné
sluzby citi ze strany statu uréity dluh. Soucasna pravni Gprava ne zcela jednoznaéné
definuje verejnou sluzbu, nestanovuje parametry jeji dostupnosti z hlediska tizemni-
ho ¢lenéni a neurcuje zodpoveédnost za tyto sluzby. Nazory nékterych odbornikt se
opiraji o myslenku trzniho prostredi (Petrd, Z., 1999), kterd ma svoje opodstatnéni,
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ne vSak jiz s ohledem na charakter vefejné sluzby TIC, kde maji byt informace
poskytovany klientovi zdarma.

Turisticka informacni centra maji prvorady kol podavat informace ze vSech ob-
lasti at’ uz se to tykd samotného turistického ruchu a vseho co s nim souvisi, tak
i z bézného ,,obcanského” Zivota. A to informace pokud mozno aktualni a objektiv-
ni. To v8ak jiz neni reklamni ¢i propagacni sluzba, kterou by bylo mozno zredukovat
na poskytovani pouze takovych informaci, které si zaplati jednotlivi poskytovatelé
sluzeb. Pokud by systémové informacni centrum napt. za provizi doporuc¢ovalo pou-
ze hotel nevalné kvality (ktery je ale ochoten investovat do reklamy v informaénim
centru), nespokojeny navstévnik by piisté utracel penize jinde. Proto je v zajmu ve-
fejného sektoru fesit systém bezplatného poskytovani informaci jako sluzby vetejné.

Obecnym trendem je v souc¢asné dobé snaha vytvotit takové modelové schéma,
ve kterém stat (resp. ustfedni spravni organy) vytvaii systémové podminky pro za-
jistovani vetejnych sluzeb (jako je legislativa a souvisejici metodicka ¢innost, moni-
toring kvality a dostupnosti sluzeb, kontrola, mechanismus tvorby vlastnich financ¢-
nich prosttedkd iizemni samospravy apod.) a kde tizemni samosprava (obce a kraje)
odpovida za vlastni dorucovani vefejnych sluzeb dle nastavenych parametrti s opti-
malnim vyuzitim mistnich podminek vcetné jejich konkrétniho financovani.

Jedna se jednak o financovani z prostfedki statniho rozpoctu, kdy vetfejné sluzby
jsou garantované ¢i ptimo poskytované statem prosttednictvim rozpoctovych kapitol
resortt, statnich fondd nebo jinych organizaci ziizenych ministerstvy ¢i ostatnimi
statnimi ufady. Finan¢ni prostfedky jsou poskytovany jak na bézné vydaje spojené
se zabezpeCovanim sluzby, tak i do oblasti investic prostiednictvim programového
financovani.

Dalsi formou financovani vetfejnych sluzeb je jejich financovani z prostredki
rozpodtll izemnich samospravnych celkil. Uzemni samospravné celky financuji ve-
fejné sluzby bud’ ze svych vlastnich zdroji (na zakladé rozpoctového urceni dani)
nebo z cizich zdroji, coZ je nejéastéji realizovano prostiednictvim ucelovych dotaci
ziskanych ze statniho rozpoctu.

V neposledni fadé se na financovani vefejnych sluzeb podili pfimou finan¢ni
ucasti uzivatel sluzby. Mnohé z vefejnych sluzeb jsou totiz urcitym zptisobem zpo-
platnény, coz plati i pro sluzby poskytované TIC, pfestoze je Casto zdlraziovan
a ,,garantovan‘ bezplatny informacni servis. UZivatel tak ¢astecné nebo pIné ptispiva
na thradu nakladi spojenych se zajisténim konkrétni sluzby.

Mimo vyse uvedené zdroje financovani je mozno také uvést sponzorské finan-
covani (sponzor daruje pfislusnou ¢astku napf. na provoz zafizeni poskytujiciho ve-
fejnou sluzby, poskytne propagacni a reklamni materialy, apod.) nebo prostiedky ze
zahrani€i (napf. ze strukturalnich fondd EU). Dalsi, nijak zanedbatelnou formou fi-
nancovani vefejné sluzby mohou byt prostiedky z granti, které se v CR na zakladé
uréenych pravidel pierozdéluji. V CR jsou dnes nastavena grantovéa schémata (forma
dotace), ktera maji regionalni charakter (kazdy kraj jedno grantové schéma) a které
je mozné vyuzit k financovani vefejnych sluzeb a tedy i turistickych informacnich
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center. Tento zpiisob financovani je oficialné ukotven ve Spolecném regionalnim
opera¢nim programu (SROP) pod prioritou 4 Rozvoj cestovniho ruchu a opatfenim
4.1 Sluzby pro cestovni ruch. Cilem tohoto opatfeni na narodni urovni je vybudova-
ni Narodniho informaéniho a rezerva¢niho systému a propojeni informacnich siti
TIC. Na regionalni arovni je cilem piima podpora malych a drobnych podnikt
v cestovnim ruchu v oblastech:

. rozvoje sluzeb,
e rozvoje nabizenych produktd,
e rozvoje siti.

Finan¢ni néklady na tvorbu a tisk nejen propagacnich materialti nejsou zanedba-
telnou polozkou v rozpoétech zfizovateli turistickych informacénich center. O to vice
je nutné zvaZovat, co se stane prioritou v pfipravovaném propagacnim materialu,
jaké novinky se v ném objevi atd. Pracovnici informaénich center nejlépe védi, na co
se turisté a navstévnici nejvice ptaji, co je v poptedi jejich zajmu. Tisténé propagacni
materialy, na jejichz obsahu se pracovnici TIC ¢asto podileji, jsou souhrnem toho
nejlepsiho, co jednotliva mésta, obce a celé regiony nabizeji.

Bez ohledu na to, odkud finanéni prostiedky budou ziskany, je potieba brat do
uvahy celkové naklady na vetejnou sluzbu, zplisoby financovani a dalsi. V kazdém
piipadé je vSak nutné vyftesit otazku, jak bude vefejna sluzba (v nasem ptipadé po-
skytovani turistickych informaci v ramci TIC) fungovat v piipad¢, ze bude nedosta-
tek finan¢nich prostfedkt a zda bude tato sluzba omezena nebo dokonce zrusena.

Poskytovatelem, a tedy i zfizovatelem vefejnych sluzeb mize byt stat, kraj, obec
nebo jakakoliv pravnickd nebo fyzicka osoba, ktera splni podminky predepsané za-
konem. V piipadé¢ turistickych informacnich center plati totéz, navic soukromi pro-
vozovatelé TIC maji Casto vétsi zajem o kvalitu nabizenych sluzeb a spokojeného
zéakaznika. V souvislosti s reformou vefejné spravy se vyznamnym poskytovatelem
fady vefejnych sluzeb staly kraje. UZivateli vetejnych sluzeb resp. sluzeb informac-
nich center jsou v obecné roviné obcané, kteti vytvaieji rizné ,,socialni” skupiny.
Kazda tato skupina ma své specifické predstavy a pozadavky, jejich opravnéni je
porovnavano zpravidla s pravni normou (pokud existuje) nebo je kompromisem me-
zi moznostmi garanta (poskytovatele) a pozadavky uzivatele (zakaznika).

Jako cilova vystupni kontrola by méla byt zabezpecena jak kontrola poskytova-
tele vetejné sluzby, kvalita a dostupnost poskytované sluzby, mnozstvi i jeji rozsah
pravé z hlediska vyuziti nemalych finanénich prostiedkt do této sluzby vlozenych.
Jde také o efektivni vyuziti finan¢nich prostredkd, kontrola, zda za dohodnutou cenu
byla poskytnuta sluzba v pozadovaném rozsahu, zda spliiovala pozadované standar-
dy. Vyznamnou roli musi sehrat i zpétna informacni vazba, ktera je dilezita z hle-
diska kontroly financ¢ni, kvalitativni i kvantitativni.
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5.ZAVER

Turistické informace jsou vyznamnym podplrnym nastrojem ovliviiujicim kva-
litou nabizenych sluzeb navstévnost uréitého regionu. Vykonnou jednotkou turistic-
kych informaci v prostoru jsou turisticka informacni centra. Maji charakter vefejné
sluzby a ocekava se od nich komplexni bezplatny informacni servis. Informacéni cen-
tra mtize provozovat vykonna samosprava — tedy kraj, mésto, méstské kulturni stie-
disko, svazek obci, ale i soukromi sektor, napt. mistni cestovni kancelaf. Uroveti
jejich sluzeb ale vzdycky zavisi na konkrétnich lidech, ktefi v nich pracuji.

K hodnoceni trovné a kvality turistickych informaci byly v CR pfijaty uréité
standardy, které by mély pozadovanou minimalni kvalitu zajitovat. Rada provede-
nych vyzkumi v regionech po celé CR viak prokazala piili§ vysoko nastavenou
uroven pozadavku téchto standardi, které znacné mnozstvi TIC neni stale schopno
naplnit. I z tohoto dtivodu je tfeba k hodnoceni kvality turistickych informaci posky-
tovanych TIC pfistupovat s urcitou formou nadhledu a tolerance, samoziejmée vSak
s ohledem na spokojenost uzivatele (obcana, turisty).

Z regionalniho pohledu existuje v CR pomérné hust sit’ TIC, jejiz hlavnim ne-
dostatkem je patrné vyrazny rozdil v kvalité jednotlivych center. Tento problém by
mohl byt zEasti odstranén ¢i alesponi potlacen vznikem regionalnich turistickych in-
formacnich center, které by se staly urcitymi garanty kvality poskytovanych infor-
maci v regionu a svou nadstandardni pozici byly materialné-technickou, poraden-
skou, ale i datovou a informacni oporou mistnim a lokalnim informa¢nim centram.

Nejvice diskutovanym a medializovanym tématem je finan¢ni podpora resp.
zpusob financovani vefejnych sluzeb poskytovanych také napt. v turistickych infor-
macnich centrech. Zavaznost problému se po rozboru moznosti a zptisobti financo-
vani vefejnych sluzeb v CR nejevi tak velka, zélezet bude pfedevsim na vhodném
prerozdéleni uvolnénych prostifedki v ramcei vzniklych regionalnich struktur. Dilezi-
tym faktorem je zde ovSem nutnost vzajemné spoluprace veiejného a soukromého
sektoru, bez které nebudou vynalozené finanéni prosttfedky adekvatné zhodnoceny.

Vetejné sluzby jsou tedy ptimo ¢i nepfimo ovliviiovany subjekty vefejné spravy.
Subjektl vefejné spravy je z narodniho i mezinarodniho hlediska cela fada. Nejblize
je obCanovi obec, vyznamnou roli hraji kraje. V oblasti vefejnych sluzeb hraje také
vyznamnou roli stat, po vstupu do EU se postupné zacinaji prosazovat dopady do
této oblasti plynouci z volného pohybu osob, zbozi a kapitalu. V globalizovaném
svété plném interakei je celd fada subjektil, které obCany i sebe navzajem bezpro-
sttedné ovliviiuji pii zajistovani vetejnych sluzeb. Obcany vSak v zasadé nezajima
zpusob vnitiniho uspofadani vefejné spravy. Zajima je, zda konkrétni vetejna sluzba,
tedy poskytovani turistickych informacim, je podle jeho potieby dostupna, dostatec-
né kvalitni a pokud je zpoplatnéna, tak za pfijatelnou cenu.
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AKTUALNE OTAZKY A KOMERCIALIZACIA CESTOVNEHO
RUCHU, NOVE PREDPOKLADY JEHO ROZVOJA
A ROZMIESTNENIA

Marian Halas

TOPICAL QUESTIONS AND COMMERCIALISATION OF TOURISM,
NEW CONDITIONS OF ITS DEVELOPMENT

ABSTRACT

Till now there has not been much attention paid in the geography of tourism to new trends
oriented research of tourism and its commercialisation. In the submitted paper we attempted to
evaluate topical questions of tourism and topical changes in leverage of selected factors of
tourism, its development and space differentiation. The first part explains the relationship be-
tween marketing (advertising, promotion) in tourism and organised events as a form of tour-
ism. In the next part of this contribution are shortly mentioned general comparisons of tourism
in urban and rural area.

Key words: commercialisation of tourism, marketing, organised events, urban tourism, rural
tourism

1. UVOD

Geografia cestovného ruchu ako subsystém humanno-geografickych vednych
disciplin zaznamenava permanentné Casopriestorové zmeny, ktorych rozsah sa
globalizaénymi a transformaénymi procesmi prebiehajicimi v spolo¢nosti este zna-
sobuje. Prispevok sa pokusi zachytit' aspofi niektoré z tychto zmien, poukézat’ na
aktualne otazky cestovného ruchu, zmeny v posobeni vybranych predpokladov
a Cinitel'ov rozvoja a rozmiestnenia cestovného ruchu, upozornit' na niektoré nové
formy cestovného ruchu a zachytit' rozdiely v moznostiach realizacie cestovného
ruchu v urbannom a rurdlnom priestore.

2. REKLAMA, PROPA'GACIA A MARKETING AKO PREDPOKLAD
ROZVOJA CESTOVNEHO RUCHU

Reklama, propagécia a marketing nie s nijakou novinkou medzi predpokladmi
a Cinitel'mi rozvoja a rozmiestnenia cestovného ruchu. Ich vyznam ale v poslednom
obdobi vel'mi intenzivne narasta. Cestovny ruch rovnako ako ostatné odvetvia nevy-
robnej sféry zaznamenava rapidny kvantitativny vyvoj. Zvysuje sa podiel subjektov
v iom pdsobiacich, zvySuje sa aj podiel odvetvia na zamestnanosti. Tym sa zvyraz-
nuje konkurenény tlak medzi subjektami, ¢o samozrejme pozitivne vplyva na kvalitu
nimi poskytovanych sluzieb. Sprievodnym znakom sa ale stava skutocnost, ze ok-
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okrem dorazu na kvalitu sluzieb je stale dolezitejSia schopnost’ tieto sluzby na trhu
predat’. To je prave tlohou reklamy, propagécie a marketingu.

V slovenskej a Ceskej odbornej literature zameranej na geografiu cestovného ru-
chu zatial’ nebola reklame, propagécii a marketingu venovana dostato¢na pozornost.
Svedcia o tom niektoré¢ vysokoskolské ucebnice a skripta (prip. texty), kde neboli
tieto terminy vobec spomenuté (Otrubova, 1996), pripadne sa spominaju len okrajo-
vo (Vystoupil, Sauer, Metelkova, Skvatilova, 2005). Stépanek, Kopacka, Sip (2001)
upozoriyji na vyrazne interdisciplinarny charakter cestovného ruchu. Za jeden zo
Styroch hlavnych participujicich vednych odborov povazuji marketing cestovného
ruchu. Hrala (2001) rozdel'uje ¢initele rozvoja a rozmiestnenia cestovného ruchu na
selektivne (stimulacné) faktory, lokalizacné podmienky a realizaéné podmienky.
Selektivne faktory d’alej rozdel'uje na objektivne a subjektivne, pricom reklamu
a propagaciu zarad’uje medzi subjektivne. Prave oni by mali mat’ vyrazny vplyv na
vytvaranie mondénnosti a moédnosti niektorych stredisk a oblasti; mohli by v relativ-
ne kratkom case zvysSit priliv navstevnikov a postupne vyvolat' i znaéné zmeny
v rozmiestneni medzinarodného cestovného ruchu v $irSich oblastiach. V pol'skej
odborne;j literatire sa na marketing cestovného ruchu ststred’uje vicsia pozornost’;
aj v ramci geografie cestovného ruchu (Kowalczyk, 1997), ale aj v podobe samo-
statnych publikacii (Altkorn, 1995)

Ak hovorime o reklame, propagacii a marketingu, musime si objasnit’ vnimanie
tychto pojmov, zachytit’ rozdiely medzi nimi a pokusit’ sa ich zadefinovat’ vo vzt'ahu
k cestovnému ruchu. Reklama je zamerana na rychlu (vaésinou kratkodobu) prezen-
taciu konkrétneho produktu (tovaru alebo sluzby). Je orientovana skér na emocio-
nalne vnimanie ¢loveka, faktografické informacie o produkte su len jej doplitujiicou
Castou (v niektorych pripadoch sa priamo v reklamnych kampaniach ani nevysky-
tuji). Reklama je cielovej skupine poddvand komerénym sposobom (platenou for-
mou, jej cena je urcena trhom ako vysledok ponuky a dopytu), najcastejsie prostred-
nictvom vSetkych druhov médii (elektronickych aj printovych). Pri konkrétnom
regione nie je kratkodobé emociondlne posobenie Gplne najvyhodnej$im spésobom
prezentacie, preto v tomto pripade hovorime skor o propagacii. Na rozdiel od rekla-
my ide o dlhodobejsie cielavedomé posobenie, pri ktorom by mali byt dominantné
hlavne detailné informacie o produkte a jeho parametroch. V pripade cestovného
ruchu prebieha propagacia regiénov hlavne na vystavach a vel'trhoch zameranych na
cestovny ruch, rekreaciu a turistiku a to prostrednictvom Sirokého spektra propagac-
nych materialov.

Vicsina autorov povazuje reklamu za podmnozinu (sticast’) propagacie. V tomto
ponimani st okrem reklamy d’al§imi zlozkami propagécie public relations, direct
marketing, podpora predaja, prip. i sponzoring. Zékladny vztah medzi reklamou
(v anglictine oznacovanou terminom advertising), propagéaciou (promotion) a marke-
tingom je znazorneny na obr. 1.

Pri marketingu existuje velké mnozstvo definicii, ktoré vSak maju viacero spo-
lo¢nych znakov. Je to stibor ¢innosti a procesov, ktoré maju slizit' k rozpoznaniu
alebo rozvoju klientovej potreby alebo Zzelania, k vyvoju tomu zodpovedajiiceho
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produktu, ku komunikacii s klientom a nasledne;j distribucii produktu. Na rozdiel od
reklamy a propagacie nemusi stat’ finalny produkt uz na zaciatku celého procesu, ten
sa vtedy len identifikuje, pripadne formuje a prispdsobuje dopytu. Stcast’ou marke-
tingu st identifikacia potrieb klienta, prieskum trhu, vyskum a vyvoj za tcelom vy-
tvorenia navrhu vhodného produktu, jeho propagacia, ocenovanie a distribucia.
V pripade cestovného ruchu to znamena, Ze konkrétny region ktory by mal byt’ ob-
jektom kampane je sice vopred dany, ale hl'adame prvky, ktoré by mali pomoct’ jeho
prezentécii, cielové skupiny ktorym by mali byt tieto prvky urené a formu a spo-
sob prezentacie, aby bola ¢o najefektivnejSia vo vztahu k jednotlivym cielovym
skupinam. V porovnani s reklamou a propagéciou je vSak samotna prezentacia pro-
duktu pri marketingu len jednou z jeho parcialnych Casti.

propagacia
reklama

Obrazok 1: Vztah reklamy, propagdcie a marketingu

Z predchadzajucich informacii by sa mohlo zdat’, Ze reklama (v porovnani s pro-
pagéciou a marketingom) nehra pri cestovnom ruchu takmer ziadnu ulohu. Nie je to
vsak uplne pravda, reklama nie je az takd vyznamna pri priamej prezentacii regionu,
ale na posiliiovani jeho pozicie z hl'adiska cestovného ruchu sa méze podielat’ ne-
priamo.

Jednou z moznosti ako méze participovat’ reklama je prostrednictvom organizo-
vanych akcii a podujati. V ich pripade ide vzdy len o jednorazovu zalezitost'. Naj-
CastejSie sa konaju raz za rok, ale mézu mat aj inu periodicitu. Napr. pri velkych
$portovych podujatiach (Olympijské hry, Majstrovstva sveta, Majstroivstva Eur6py)
to su Styri, prip. dva roky, priCom miesto konania je vzdy iné. Prave pre jednorazo-
vost’ tychto podujati je reklama vel'mi efektivnym spdsobom ich prezentacie.

Pri teoretickom hodnoteni predpokladov a ¢initel'ov rozvoja cestovného ruchu
tak nastava tzv. suslednost’ predpokladov (obr. 2). Reklama, propagécia a marketing
st jednym z predpokladov rozvoja a rozmiestnenia cestovného ruchu, ale takisto st
jednym z predpokladov tspesnosti organizovanych akcii a podujati. Organizované
akcie a podujatia st zaroven jednym z predpokladov alebo Cinitel'ov rozvoja a roz-
miestnenia cestovného ruchu. Pri klasickom ¢leneni na lokaliza¢né, realiza¢né a se-
lektivne (stimula¢né) predpoklady (Otrubova 1996; Hrala, 2001) ich zarad’'ujeme
medzi lokalizaéné predpoklady.
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3. ORGANIZOVANE AKCIE A PODUJATIA AKO FORMA CESTOVNEHO
RUCHU

Navstevu organizovanych akcii a podujati méZeme tiez povazovat' aj za jednu
z foriem cestovného ruchu. Toto tvrdenie mozno dokumentovat’ tym, Zze sa v mno-
hych pripadoch stavaji hlavnym cielom cesty, a nie iba doplnkom alebo sprievod-
nym programom.

Na zaklade sposobu prezentacie (reklamy, propagacie a marketingu) mézZeme
organizované akcie a podujatia rozdelit’ do Styroch kategorii:

a) Organizované akcie a podujatia bez reklamy a propagacie. Patria sem podu-
jatia, ktoré su zaloZené na tradicii, priamu reklamu a propagaciu vyuzivaji
len minimalne. Prikladom su naboZenské podujatia a pute. Ale ani pttnické
miesta sa nevyhli komercializacii, regiony ich ¢asto pouzivaju na svoju
vlastnu prezentaciu a zvySenie navstevnosti, ich pritomnosti sa prispdsobu-
je aj okolité prostredie (sluzby, predaj suvenirov a pod.)

b) Organizované akcie a podujatia, pri ktorych ma reklama a propagacia dopl-
nujicu funkciu. Patria sem podujatia, ktoré sa takisto ako v prvom pripade
zalozené na tradicii, ale zaroven musia Celit' konkurencii novozalozenych
podujati podobného zamerania. Prikladom su folklorne festivaly.

¢) Organizované akcie a podujatia, pri ktorych ma reklama a propagacia ur-
Cujtcu funkciu. Patria sem podujatia, ktoré vacsinou nemaji dlhodobu tra-
diciu a musia Celit’ vel'mi Sirokej a dravej konkurencii podujati podobného
zamerania. Prikladom su festivaly populdrnej hudby, tie vyuzivaji reklamu
ako najdolezitejsi predpoklad ich navstevnosti a Gspes$nosti, vac¢§inou maji
vlastnych reklamnych a medidlnych partnerov. Napriek tomu Ze stupeil
komercializacie je tu uz vel'mi vysoky, postupne sa mozu etablovat’ a pre-
pracovat’ blizSie ku kategorii, pre ktoru je reklama a propagacia len dopln-
kom.

d) Organizované akcie a podujatia, ktoré sluzia len na podporu inych (domi-
nantnych) lokalizacnych predpokladov. V tomto pripade su podujatia skor
predpokladom alebo cinitelom cestovného ruchu. Prikladom st podujatia
organizovanych na hradoch a zamkoch — festival duchov, prezentacia dra-
vého vtactva, Sermu a pod.

Aj na zéklade tejto kategorizacie mozeme urcit, kedy st organizované akcie
a podujatia skor lokalizacnym predpokladom a kedy skér formou cestovného ruchu.
Lokaliza¢nym predpokladom su v pripade, ked’ majt tlohu len sprievodného podu-
jatia. Aj v tejto pozicii su ale nesmierne dolezité. Napr. zamok v Bojniciach sa vydal
prave touto cestou. Prepracovany marketing a komercializacia, ktora je zalozena na
organizovani vel'kého mnozstva rdznorodych sprievodnych akcii a podujati sa vy-
razne odrazila v jeho zvySenej navstevnosti (aj zvySenej navstevnosti regionu) a po-
stupne sa zasluhou svojho vedenia stal jednym z lidrov cestovného ruchu na Sloven-
sku.
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Aj v jednotlivych kategoriach mézu byt rozdiely medzi dvoma rovnakymi typmi
organizovanych podujati. Napr. folklorny festival vo Vychodnej stavia skor na svo-
jej dlhoro¢nej tradicii a obec ani region ju zatial’ nedokazali zuzitkovat’ na celkova
propagaciu regionu. Naopak folklorny festival v HruSove (Hontianska parada) tradi-
ciu nema, existuje len necelych desat’ rokov. Zastupcovia obce st vSak nesmierne
aktivni a napriek tomu Ze sa jedna skor o ekonomicky marginalny region, dokazali
zasluhou festivalu, aj zasluhou inych aktivit, urobit’ pre zvidite'nenie vlastnej obce
aj regionu vel'mi vela.

V tychto dvoch rozdielnych pripadoch su rozdielne aj hlavné toky propagacie
(na obr. 2 znazornené troma Sipkami). V prvom pripade (Vychodnd) je ako-tak roz-
vinuty len tok reklama, propagécia a marketing organizovanej akcie — navstevnost’
a uspesnost’ organizovanej akcie, v druhom pripade (Hrusov) sa rozvijaja vsetky tri
toky (aj priama propagacia obce, aj propagacia obce prostrednictvom folklérneho
festivalu), ¢o sa vyrazne odzrkadl'uje aj v celkovom rozvoji cestovného ruchu obce
(regionu).

Rovnako ako pri reklame, propagacii a marketingu (suslednost’ predpokladov
z obr. 2) by sme dopadli aj pri teoretickom hodnoteni realiza¢nych ¢initel'ov a fakto-
rov (podmienok) cestovného ruchu v stvislosti s organizovanymi akciami a poduja-
tiami. Stravovacie a ubytovacie zariadenia (zarad’'ujeme ich medzi realiza¢né pred-
poklady) by sme mohli pri organizovanych podujatiach rozdelit’ na stale a doCasné.
Stale sliizia cestovnému ruchu nepretrzite pocas celej sezony, docasné st uréené na
vyuzivanie len pocas konania podujatia. Patria medzi ne hlavne stanky zabezpecuju-
ce obcerstvenie navstevnikov, ale v niektorych pripadov aj plochy uréené na ich
ubytovanie (stanové tabory pri festivaloch popularnej hudby).

reklama
propagécia reklama, propagacia a marketing st
marketing \ jednym z predpokladov rozvoja CR

- - ¥- v regidne vieobecne aj predpokladom
regionu | organizovanej rozvoja organizovanej akcie alebo
akcie podujatia
+ ta istd organizovana akcia je zaroven aj
navstevnost’ a Gispes- / jednym z predpokladov rozvoja CR

nost’ organizovanej v regiéne
akcie
2 \2

rozvoj cestovného ruchu
v regiéne

Obrazok 2: Pozicia reklamy, propagdcie a marketingu ako predpokladov rozvoja cestovného
ruchu v regione

Pri komplexnom zhodnoteni vyvoja a existencie organizovanych akcii a podujati
mozno konstatovat, Ze na Slovensku sa ich pocet neustale zvysuje, a to bez ohl'adu
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na to ¢i su hlavnym cielom cesty alebo sprievodnou akciou (t. j. ¢i si samostatnou
formou cestovného ruchu alebo len jednym z lokaliza¢nych predpokladov rozvoja
cestovného ruchu regionu). Su reakciou na zvySujicu sa konkurenciu v ponuke
a vyjadrenim snahy pritiahnut’ potencialnych klientov. Zaroven sa zameriavaji na
vybrané ciel'ové skupiny klientov v zavislosti od ponuky.

4. CESTOVNY RUCH VIDIEK VS. MESTO

Sociologické prieskumy potvrdili urcity stupen negativnej korelacie vo vybere
formy rekreécie z hl'adiska fyzickej aktivity. Znamena to, zZe fyzicky pracujice oby-
vatel'stvo ma vacsiu tendenciu vyberu rekreacie bez fyzickej aktivity (prevlada pa-
sivny oddych), a naopak dusevne pracujuce obyvatel'stvo sa viac priklana k rekreécii
s vy$8im stupniom fyzickej aktivity. Samozrejme toto konstatovanie je vo vyloZene
generalizovanej podobe, ale podobne ho mézeme vyslovit' aj pri porovnani cestov-
ného ruchu vidiek vs. mesto. Obyvatel'stvo pri oddychu a relaxe (€o su jedni z hlav-
nych ucelov cestovného ruchu) uprednostiiuje Cinnost' aj prostredie v ktorom sa
v kazdodennom pracovnom zivote vyskytuje menej, prip. vobec.

Hlavné urbanno-ruralne toky cestovného ruchu mézeme vyraznejSie sledovat’
v pripadoch, ked’ do vyskumu nezahrnieme najvyznamnejsie letné a zimné strediska
cestovného ruchu (zamerané hlavne na zimné Sporty, resp. rekreaciu pri vode). Tym-
to spésobom sme na zaklade dat (za obdobie rokov 2001-2003) poskytnutych dvo-
ma bratislavskymi cestovnymi kancelariami zistili, ze zajazdy v ktorych je domi-
nantnd navsteva vic§icho mesta (bola zvolena hranica 50 000 obyvatel'ov) vyuziva
v prepoCte (po Standardizacii) 3,2nasobne CastejSie obyvatel'stvo zijice na vidieku
v porovnani s obyvatel'stvom zijlicim v mestach. K podobnym zaverom by sme
zrejme prisli aj pri porovnani relacie mesto — velkomesto, ¢o ale z hl'adiska dostup-
nych informacii nebolo mozné vykonat. S touto skutonostou uz rata strategické
planovanie cestovnych kanceldrii a zameranie ich propagacie na konkrétne cielové
skupiny. Zajazdy smerujiice do miest a velkomiest sa orientuju prevazne na kultur-
no-historické pamiatky, kde v pripade absencie jazykovej bariéry byva najcastejSie
sprievodnym programom navsteva kultirnych a zabavnych podujati (divadlo, muzi-
kal, zabavna relacia), vynimoc¢ne aj Sportovych podujati.

Specifickou formou cestovného ruchu typickou skor pre mesta (ale moze vyuzi-
vat’ aj sezonne destinacie s velkou kapacitou sluzieb poskytovanych mimo hlavné
obdobie) je kongresova turistika. Ohl'adom toho ¢i kongresova turistika patri alebo
nepatri do cestovného ruchu sa medzi odbornikmi vedi neustale diskusie s neuza-
vretym koncom. Vychadza to uz zo samotnej definicie cestovného ruchu. Ak by sme
pouzili definiciu Otrubovej (1996) podla ktorej cestovny ruch zahifia vSetky formy
cestovania doma aj v zahrani¢i za i¢elom oddychu, rekreécie, poznavania nového,
za zabavou, kulturou a Sportom, pricom pobyt navstevnika sa odrdza na hospodar-
skom Zzivote navstiveného miesta; kongresova turistika by stdla mimo. Hlavny tucel
cesty je u nej nepochybne iny — obchod, biznis, propagacia, pracovné zalezitosti atd’.
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Oddych, rekreacia a poznavanie mozu byt len doplnkovym programom. Néavstevnici
vsak pri pobyte vyuzivaju materidlno-technicku zakladiiu cestovného ruchu, sluzby
stravovacich a ubytovacich zariadeni a pod. To znamena, Ze ekonomicky prinos ich
pobytu pre region je porovnatelny ako pri navstevnikoch u ktorych je hlavny ucel
cesty Uplne odlisny. Z tohto dovodu definicie cestovného ruchu ekondémov (pre kto-
rych je prvorady trh a ekonomicky prinos) vac§inou zahffiaju aj cesty za biznisom
(cestovny ruch povazuju len za akusi Specifick formu mechanického pohybu oby-
vatel'stva). Kongresovu turistiku zaroven povazuji za jednu z najdodlezitejSich fori-
em cestovného ruchu mesta (obzvlast’ pri mestach ,,bez historie).

Smer cestovného ruchu mesto — vidiecka obec (napriek tomu ze nebol objektom
nasho priameho vyskumu) je urcite obvyklejsi. Pobyty na vidieku zacali vysSie
a stredné vrstvy realizovat’ formou prenajimania tzv. letnych bytov uz zaciatkom 20.
storocia (Hrala, 2001). Dévodom bol rychly rast miest a zhorSovanie zivotného pro-
stredia. Postupne sa tymto sposobom (dlhodobé sezoénne pobyty) vytvorili zaklady
vidieckeho cestovného ruchu. Rast Zivotnej Grovne v 60. rokoch 20. storocia viedol
v mnohych krajinach k masovému rozvoju sukromného vlastnictva vidieckych chal-
up a chat. Na Slovensko tieto trendy dorazili s 10-20 roénym oneskorenim, v geo-
grafii je tato forma pobytov nazyvana druhé byvanie.

Vidiecky cestovny ruch sluzi najéastejSie vyluéne na oddych a relax, kde zmena
mestského prostredia za vidiecke (bez stresu, znedistenia zivotného prostredia a d’al-
Sich negativnych faktorov) vyrazne urychl'uje regeneraciu sil a prispieva k nacerpa-
niu novej (pozitivnej) energie. Vidiecke prostredie je vSak aj napriek zmene sposobu
zivota na vidieku stale uzko prepojené s polnohospodarstvom. Pol'nohospodarske
aktivity si v dnesnom globalizovanom a ,.elektronickom* svete mestskému obyva-
tel'stvu stale vzdialenejsie, aj preto sa v poslednom Case stale viac rozvija forma ces-
tovného ruchu nazyvana agroturistika. Ucastnici cestovného ruchu sa okrem pobytu
v zdravSom vidieckom prostredi zapajajii do pol'nohospodarskych aktivit a zaroven
aj konzumujt produkty (Castokrat aj vlastnej) pol'nohospodarskej vyroby. Z hladis-
ka propagacie cestovného ruchu v urbannom a ruralnom priestore vidiek trochu zao-
stava. Aj ked’ sa situacia v poslednom ¢ase zlepsuje, stale tu hra este podstatnt tlo-
hu lepsie napojenie mesta na cestovné kancelarie, regionalne informaéné kancelarie,
reklamné a marketingové agentury a média.

5. ZAVER

Cestovny ruch pruzne reaguje na vSetky zmeny trhu, prispdsobuje sa aktualnym
potrebam a poziadavkam klientov. Zaroven sa zvySuje konkurencia medzi subjek-
tami posobiacimi v oblasti cestovného ruchu, ¢im st nttené hl'adat’ nové, niekedy az
netradi¢né, formy. Stiipa uloha organizovanych akcii a podujati ¢i uz ako samostat-
nej formy cestovného ruchu, aj ako jedného z lokalizacnych predpokladov cestovné-
ho ruchu. Zésluhou narastajiicej konkurencie stipa aj uloha reklamy, propagacie
a marketingu v cestovnom ruchu, ktoré sa v niektorych pripadoch moézu stat’ délezi-
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tejSie ako vsetky ostatné predpoklady a Cinitele rozvoja. Takisto mozu pri prezenta-
cii regionu pre zvySenie jej efektivity pradit’ viacerymi tokmi. Tuto skutocnost’ spolu
so zatraktiviiovanim tradi¢nych centier v§etkymi moznymi spoésobmi veda k nevy-
hnutnej komercializacii cestovného ruchu. Ako protiklad ku vSetkym tymto trendom
stoji vidiecka turistika (pripadne agroturistika alebo ekoturistika), ktoré sa snaZia
priblizit’ oddych a rekreaciu obyvatel'stva viac k prirode, uplatiiovat’ a zachovavat’
vo svojom posobeni viaceré konzervativne prvky.
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REGIONALNI DIFERENCIACE DRUHEHO BYDLENi V CESKU NA
PRIKLADU MODELOVYCH OBLASTi OLOMOUCKEHO KRAJE

Dana Fialova, Jifi Vagner

REGIONAL DIFFERENTIATION OF SECOND HOUSING IN CZECHIA — MODEL
STUDIES IN THE OLOMOUC REGION

ABSTRACT

The contribution gives elementary information on regional differentiation of second hous-
ing in Czechia with the emphasis on model studies in the Olomouc Region. The analysis is
based on available statistical data as well as on field and questionnaire surveys which were
conducted by all Czech universities with geographical departments. The study attempts at veri-
fying the fact of broader qualitative changes and transformation for residential function or
other commercial use after the long era of quantitative boom of second homes.

Key words: second housing, cottages, Czechia, Olomouc Region
1. UvoDp

Studium individudlni kratkodobé rekreace obyvatelstva ma na poli Ceské veédy
jiz pomérné bohatou historii, véetné vyzkumt provadénych geografy. Prvni prace
zaméfené na individualni kratkodobou rekreaci se objevuji na poc¢atku druhé polovi-
ny 20. stoleti — gprincové, 1959, 1969, 1973, 1976 — oblast Jeseniktl a Severomorav-
ského kraje, pokra¢ujici i v 80. letech (Sprincova, 1984a, b, 1988), Gardavsky, 1968
— zazemi Prahy. V 80. letech byl vyzkum prazskych geografii obohacen o moznosti
mezinarodniho srovnani vzhledem k intenzivnim kontaktim pracovniki katedry so-
cialni geografie a regionalniho rozvoje PiF UK s kolegy podobného zaméfeni na
VarSavské univerzité. Vyvoj druhého bydleni a jeho konsekvenci socidlnich, tzem-
nich a ekologickych byl komplexné podchycen v habilitacnim spise A. Kowalczyka
(1994).

S¢itani lidu, domu a byt roku 1991 poprvé umoznilo ziskat potfebné informace
o chalupach, chatich a bytech vyuzivanych pro rekreaci az do urovné lokalni
a ovlivnilo z4jem o tuto problematiku a jeji regiondlni specifika, coz se odrazilo
i v namétu projektu, podpofeného GAUK (1997-1999) i v tématech studentskych
magisterskych a doktorskych praci. Hlavni zavéry byly soustfedény do publikace
,.Druhé bydleni v Cesku“ (Bi¢ik a kol. 2001), kter4 se snaZila podat metodické i ob-
sahové analyzy druhého bydleni, s vyraznym dirazem na rekreacni zazemi Prahy
a stiedni Cechy.

Druhé bydleni chapeme nikoliv pouze jako souhrn objektil individualnich vlast-
nikl ¢i uzivatelt, ktefi tyto objekty vyuZzivaji pfevazné k rekrea¢nim ucelim, ale téz
jako komplex jevil a procesu s nimi spojenych (Vagner 1999, Fialova 2000). Ukaza-
lo se vsak i pti diskusich s kolegy z jinych pracovist, Ze procesy a jevy, spojené
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s druhym bydlenim mohou v jinych regionech Ceska fungovat ponékud odlisné
a s vyraznymi specifiky. Proto dal§i vyzkum, podpoteny GACR (2001-2003) byl
zaméfen na regiondlni diferenciaci jevu v ramci celého Ceska. Spoluprace se viemi
sedmi univerzitami v CR, kde existuji geograficka pracovi§té (Ceské Budgjovice,
Plzei, Usti n. L., Liberec, Brno, Olomouc, Ostrava) a s dal§imi odborniky vyustila

lova 2004).

Objekty druhého bydleni (ODB) piedstavuji na tizemi Ceska cca 20 % z (thrnu
vSech obytnych staveb. Polovina pfipada na rekreacni chalupy, tedy objekty ptivod-
né slouzici k trvalému bydleni, u nichz doslo k pfeméné funkce z obytné na rekreac-
ni. Druhou polovinu tvoii chaty a rekreacni domky, stavéné jiz primarn€ pro plnéni
funkce rekreacni. Jiz ze samotného podilu téchto objektl vyplyva vyznamna tloha
druhého bydleni jak v soucasné struktufe osidleni, tak i v jejim vyvoji (Vagner, Fia-
lova 2004, s. 38).

2. ROZMISTENI OQJEKTI"J DRUHEHO BYDLENI V CESKU S DURAZEM
NA CHALUPARENI

Pii s¢itani 1991 bylo zjisténo na uzemi Ceska 395 752 rekreaénich objektt, z to-
ho 54 % rekreacnich chat a domki (Kucera 1992a). Pocet rekreacnich objektt tedy
od roku 1970 vzrostl vice nez dvaaptilkrat. Z toho pocet chat a rekreacnich domkt
0 62 %, ale rekreacnich chalup (vyclenénych i nevyclenénych) vice nez sedmkrat.
Déle trvajici depopulace perifernéjSich venkovskych oblasti nabizela vétsi pocet
venkovskych usedlosti, zajem o chaty poklesl.

Vyrazné zvyseni poctu objektti druhého bydleni béhem sedmdesatych a osmde-
satych let bylo tedy zptsobeno pfedevsim pievodem téméf 160 000 dfive trvale
obydlenych venkovskych usedlosti a rodinnych domi k rekreaénimu vyuzivani. To
vysvétluje i znacny ubytek trvale obydlenych domti ve venkovskych sidlech. Nova
vystavba chat (82 000) méla zhruba jen poloviéni vahu.

Lze predpokladat, ze skutecny pocet rekreacnich objekti ve vlastnictvi fyzic-
kych osob v CR se po roce 2000 pohybuje okolo 500 000, u mnoha neobydlenych
byti totiz nebyl ditvod neobydlenosti zjistén. Jiné objekty, uvadéné jako trvale oby-
vané, slouzily de facto pouze k rekreaénim uceltim, mnohé objekty nejsou vibec
statisticky podchyceny (zahradni chaty) apod. Rekreacni objekt mélo v roce 2001
dispozici 11,3 % bytovych domacnosti (www.czso.cz), tento podil se od roku 1971
témeéi zdvojnasobil.

Rozmisténi objektt druhého bydleni v CR a jejich koncentrace jsou pomé&rmng he-
terogennim jevem, tfebaze se druhé domy alespoil v minimalnim poctu vyskytuji
prakticky po celém tizemi republiky. Upln& chybi pouze v malém mnoZstvi obci.
Prevazna vétsina ODB se vSak koncentruje do okoli stiednich a hlavné velkych mést
a tvoti jejich rekreacni zdzemi. Rekreacni objekty se soustted’uji predevsim do udoli
vodnich tokt, kolem ptehrad a velkych rybniki, na okraje lesnich komplext, do hor-
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skych podhtiii i pfimo do vysSe polozenych oblasti. Vyznamnou roli hraje i kvalita
zivotniho prostiedi, vefejné dopravy, casova dostupnost automobily, pfip. infrastruk-
tura a vybavenost sluzbami.

Chaty a rekrea¢ni domky se pak spiSe koncentruji blize mést, vodnich ploch
a tokl. Chalupy je mozno spatfit v omezené mife téméf na celém tizemi republiky,
hlavné v podhorskych a horskych oblastech, kde svym razem a vybavenim umoziuji
zimni rekreaci i Cast&j§i celoroéni vyuzivani. Vysokou koncentraci ODB do tid¢eji
osidleného venkovského prostoru dokazuje fakt, Ze tietina rekreacnich objektii lezi
na tzemi obci do 500 obyvatel, téméf tfi Ctvrtiny na Gizemi obci do 2000 obyvatel.
Znacnou roli hraji samoziejmé procesy integrace a dezintegrace, obecné vsak stale
plati tendence, Ze ,,¢im mens$i obec, tim v priméru vys$si vaha staveb slouzicich
k rekreaci* (Kucera 1992b, s. 9).

Uvazovali jsme, Ze za jednu z moznych charakteristik periferity by se dal pova-
zovat podil chalup (vyélenénych i nevy€lenénych — vzhledem k rozdilnym pfistu-
pum k vyc¢lenovani v jednotlivych okresech pracujeme s jejich souctem) na celko-
vém poctu objektt druhého bydleni. Tento jev demonstruje obr. 1 (Fialova, Marada
2002).

Dominantni podil chalup je zfetelny u nékterych periferngjsich horskych a pod-
horskych okresti, vétsinou pohranic¢nich, s vyhodnymi podminkami i pro dalsi ko-
mercni a sezonni (zimni) formy a aktivity cestovniho ruchu a rekreace (Krkonose —
Semily, Trutnov 89 %, Sumava — Prachatice 72 %, Dé&&in 70 %, Jind¥ichohradecko,
Jeseniky, Vizovické a Hostynské vrchy). Vyrazné nadpoloviéni podil chalup byl
vSak zjistén i u nékterych okresu tzv. vnitini periferie — napf. Louny, Strakonice,
Tabor a ¢asti Vysoc¢iny (Havlickiv Brod, Pelhfimov) ¢i dokonce v perifernich ¢as-
tech vzdalengjsiho rekreacniho zazemi aglomeraci (Kolin, M¢€lnik, Nymburk, pohra-
niéni Liberecko a Jablonecko, Chrudim). V absolutnim poctu chalup se vyrazné pro-
sazuji i Benedovsko, Pibramsko, Plzefisko a Zd'arsko (Vagner 1999). Stéle pretrva-
va platnost obecného tvrzeni, ze ,,6im vétsi jsou soustiedéni rekreacnich objektd,
¢im je jich vice a ¢im blize jsou u mésta, tim vyraznéji prevazuji chaty nad chalu-
pami. (Kucera 1992b, s. 17).

Vyzkumy rekreativity obyvatelstva, piedevsim na zikladé materialt CSU (Vag-
ner, Fialova 2004, s. 142—147), zajimavée ukazaly, ze nejvyssi podily vlastniki ODB
na celkové populaci nejsou pouze u velkych mést (Plzef, C. Budé&jovice, Praha), ale
v prvni desitce figuruji dale okresni meésta jihoCeska, poSumavska a z Vysociny
(napt. Pelhfimov — 22 % domacnosti, vlastnicich ODB).

3. TERENNI A DOTAZNIKOVE SETRENi V MODELOVYCH
OBLASTECH

Jednou z hlavnich metod projektu GACR ,,Regionalni diferenciace druhého byd-
leni v CR a vztah k jinym formam cestovniho ruchu® bylo terénni a dotaznikové Set-
feni v modelovych oblastech, které probehlo vétsinou v obdobi 2001-2003 (Vagner,
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Obrazek 1: Podil chalup na viech objektech druhého bydleni
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Fialova a kol. 2004). Zkoumané regiony vcetn¢ znazornéni sledovanych katastral-
nich uzemi ukazuje obr. 2. Terénni a dotaznikové Setfeni bylo provadéno ve 14 vy-
branych modelovych specifikovanych regionech ve 252 k. 0. Bylo dotazovano 4153
respondenttl a v modelovych tizemich se jednalo o téméf 12 % vsech majitelli objek-
ta druhého bydleni. Podil Setfenych chalupait se podafilo udrzet v podobné relaci
jako byl celkovy podil chalup ze vsech objektti druhého bydleni (ODB) v republice
(42 %, resp. 46 % — SLDB 1991). V modelovych regionech tvorily ODB témét po-
lovinu vSech obytnych staveb. Blize k metodé dotaznikového Setfeni viz Vagner,
Fialova a kol. 2004 — kap. 3.9., s. 214-224. Na zaklad¢ vyzkumu byl vytvofen i po-
kus o typologii oblasti druhého bydleni — s. 237-238.

4. ZAKLA'DNi VYSLEDKY'REGIONALNi DIFERENCIACE DRUHEHO
BYDLENI V OLOMOUCKEM KRAJI

Na zaklad¢ prehlednych hlavnich vysledkl Setfeni, obsazenych v tab. 1 byly
shrnuty hlavni specifické charakteristiky jednotlivych modelovych regiontl. Vybrané
rysy regionti Olomouckého kraje uvadime v nasledujicim prehledu:

Prostéjovsko

e Pocate¢ni oblast moravského trampingu na severu Drahanské vrchoviny.
e  Vysoky podil chat, mensi zastavéna plocha i pozemek, nizkd moznost
transformace na trvalé bydleni (9 %), vyssi hustota ODB (44 ODB/km?).
e VysSi podil diichodcti, primérny rok pocatku rekreacniho vyuzivani 1969,
niz§i vzdélanost.
Olomoucko

e VysSi podil rekreacnich domkut v blizkém zazemi mésta, vyssi hustota za-
lidnéni modelového regionu (265 obyv./km?), niz8i podil ODB na uhrnu
staveb (37 %).

e Odmitani komer¢niho vyuziti (91 %), ale mozné stety se suburbaniza¢ni-
mi funkcemi — oblast vymezena do 30 km od centra.

e  Mensi zastavéné plochy i parcely, souvislost s kvalitou a zemédélského
pidniho fondu a moznostmi a zajmy o zménu funkce, koncentrace druhého
bydleni na okrajich intravilanu, coz vede ke stetu s dal$imi aktivitami, vy-
zadujicimi blizkost sidla.

Jeseniky a Javornicky vybézek
e Vysoky podil majitelt nevylucuje moznost trvalého bydleni (70 %) vzhle-
dem k vyraznym moznostem letnich i zimnich sportl, atraktivnimu pro-
stedi.
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e Prolinani rekreantll z Ostravy, Olomouce, Opavy, ale i z mensich mést
(Sumperk, Bruntal, Jesenik), Brna a dokonce i Prahy (obr. 4), vzdalengjsi
dojizd’ka, brzky primérny rok vyuzivani (1977).

e Po odsunu Némcu velké zastavéné plochy i parcely, nejvyssi primérny po-
et Iizek, moznosti komercniho vyuziti (19 % nevylucuje).

e Druhé bydleni vyrazné obohacuje kapacity komerénich forem CR a lazen-
stvi a v nékterych obcich dokonce dominuje (Javornicko) — obr. 3.

Obrazek 2: Modelové oblasti s provadénym terénnim a dotaznikovym Setienim (zdroj: Vagner,
Fialova a kol. (2004))

Za jedno z nejzasadngjsich zjisténi celého vyzkumu povazujeme skuteCnost, Ze
19 % dotazanych respondentii v celé CR uvazuje v blizkém horizontu o pfeméné
objektu druhého bydleni v obyvani trvalé ¢i jiz ¢asto objekt vyuzivaji k trvalému ¢i
alespoii dlouhodobému sezénnimu pobytu. Ve srovnani s vysledky z 90. let v ramci
Stredoceského kraje se jedna o dalsi 5% nartst. Vice nez 20 % mozné transformace
na trvalé bydleni ukazuji i Jeseniky, s dominantnim podilem Setfenych chalupaia.
Naopak oblast Prostéjovska, vzhledem k tradiénimu chatafeni (malé objekty i po-
zemky, niz§i vybavenost) i s pfedvale¢nymi kofeny vykazuje nizké moznosti pfemé-
ny na trvalé bydleni (pod 10 %, spole¢n& s modelovym tzemim Ustecka nejméné ze
vsech Setfenych regioni). V Jesenikach i na Olomoucku vice nez dvé tietiny rekre-
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antl trvalé bydleni v budoucnu nevylucuji. Jedna se asi o nejvyznamnéjsi trend ve
vyvoji druhého bydleni po roce 1989.

pocet luzek

@ 950 lazek

l:l komeréni formy
[ druné bydieni
l:l lazefistvi

Obrazek 3: Rozmisteni lizkovych kapacit jednotlivych typii cestovniho ruchu — Jeseniky, Ja-
vornicky vybézek (zdroj: DrahoSova, A. (2002))

Dalsim vyznamnym novym trendem, ktery byl predpokladan, byla moznost ko-
meréniho vyuziti. Da se tvrdit, Ze tento trend je ve srovnani s moznou pfeménou re-
kreac¢ni funkce na trvalé bydleni vyrazné druhofady a mize se v budoucnu tykat ma-
ximaln¢ 15-20 % objektd. Na Olomoucku (spoleéné s Kokotinskem) je komercni
vyuziti nejvice odmitano (ptes 90 %). Jedna se o tradi¢ni stabilni chatové i chalupat-
ské oblasti, kde se da ocekavat i lepsi ekonomické a socialni postaveni majitelt, kte-
i nepocituji finanéni nutnost ani zdjem o objekty prodavat, pronajimat ¢i ménit na
komer¢ni zafizeni. Ani v Jesenikach neni ochota pfeménit druhé domy na komeréni
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vyuziti vyrazné vyssi (na rozdil napf. od Beskyd — az o 20 %), i kdyz moznosti roz-

voje jinych aktivit jsou zde jasné vetsi.

Tabulka 1: Vybrané vysledky dotaznikového Setireni

Region Olomoucko | Prostéjovsko | Jeseniky Celkem
Pocet respondentu 307 290 221 4153
K trvalému bydleni (%) 17 9 20 19,5
NevyluCuje moznost (%) 65 49 70 62,3
Odmita komeréni vyuziti (%) 91 80 81 85,6
Primé&rna zastavéna plocha (m?) 53 56 125 71,3
Priimérna plocha parcely (m?) 706 583 1368 1124
Pramérny pocet luzek 5 5 7 5,2
Pocet rodin 2 2 2 2
Pocet osob 6 5,7 6 5,9
Objekt do 30 km od bydlisté (%) 97 85 37 56,7
Vlastnici v poproduktivnim véku (%) 32 36 34 36,3
Vzd@lani SS s maturitou a VS (%) 71 64 72 70,4
Zdroj: Vagner, J, Fialova a kol. (2004)
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Obrazek 4: Trvalé bydlisté viastnikii objektii druhého bydleni v modelovém vizemi Jeseniky a

Javornicky vybézek (zdroj: DrahoSova, A. (2002))
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5.ZAVER

Na zéklad¢ dlouhodobéjsich vyzkumu je mozno usuzovat, ze obdobi posledni
dekady 20. stoleti a pocatku tietiho tisicileti miizeme charakterizovat n¢kolika speci-
fickymi obecnéjsimi jevy a procesy, které se projevuji nejen v charakterizovanych
modelovych uzemich Olomouckého kraje, ale prakticky celoplo$né po celé republi-
ce.

Stagnuje pocet objektti druhého bydleni a jejich vystavba (s uréitymi regional-
nimi vyjimkami). Oproti diivéj§imu kvantitativnimu narGstu poctd ODB nyni do-
chazi ke kvalitativnim zménam rekreace i transformaci funkci objekti, véetné prav-
dépodobného pokracovani a prohlubovani zmén v budoucnu, predevsim smérem k
trvalému bydleni a v nékterych regionech i ke komerénimu vyuziti. Nové kvalitativ-
ni zmény se §ifi podobné jako diivejsi kvantitativni zmény prostiednictvim hierar-
chické a prostorové difuze, prohlubuje se i diftize socialni, na rozdil od diivejsi spise
socialné-nivelizované podoby druhého bydleni. Snizuji se rozdily mezi rekreativitou
obyvatel velkomést a mensich mést.
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CESKE LAZNE - TRADICNi PRODUKT MARKETINGU
TURISTICKE DESTINACE CESKA REPUBLIKA

Irena Smolova, Zdenék Szczyrba

CZECH SPAS - A TRADITIONAL MARKETING PRODUCT OF THE TOURIST
DESTINATION — THE CZECH REPUBLIC

ABSTRACT

Spas rank among the important branches of Czech economy. They are considered as one
of the key branches of tourism. A new dimension of spa branch in the Czech Republic had
been started even before the accession of the Czech Republic to the European Union in 2004.
Treatment is no longer the only function of spas and the health prevention, rehabilitation and
recreation forms of tourism are becoming more and more important. The paper partly deals
with issues related to the organisation structure of Czech spas, including basic spatial informa-
tion, partly it presents the spas from the point of view of basic indicators of branch productivity
and its economic significance.

Key words: spa, tourism, Czech Republic, tourist destination

1. UVOD

Lazné a lazensky cestovni ruch ptedstavuji vyznamnou soucast odvétvi cestov-
niho ruchu, a to nejen v Ceské republice. Lazefstvi, patiici do skupiny forem oddy-
chového cestovniho ruchu, je spojeno s aktivitami, které se orientuji na regeneraci
fyzickych a psychickych sil ¢loveéka (Mariot, 1983). V rdmci této skupiny se lazen-
sko 1écebny cestovni ruch zaméfuje na zdravotni regeneraci Ucastnikd cestovniho
ruchu a vyzaduje dlouhodoby pobyt na jednom misté, coz je ekonomicky zajimavy
aspekt. Navic lazné a lazensky provoz pfispivaji ke snizovani sezonnosti jednotli-
vych mist v cestovnim ruchu (Seifertova, 2003). Mezi ostatnimi formami cestovniho
ruchu a rekreace je lazefistvi povazovano za tzv. meékkou formu s minimem neza-
doucich projevli masovosti, se kterou se v dne$nim cestovnim ruchu zpravidla se-
tkavame (Novacek, 1996).

Postaveni ¢eskych a moravskych lazni z hlediska turistickych aktivit se 1isi. Na
jedné strané existuji tradi¢ni lazenska mista jak Karlovy Vary, Marianské Lazné ne-
bo Luhacovice, na druhé stran¢ existuje fada mensSich lazefiskych mist, které v ces-
tovnim ruchu nemaji tak kliové postaveni, zato ale maji diky své 1écebné profilaci
nezastupitelné misto ve zdravotnickém systému (Konstantinovy lazn¢ — kardiologic-
ka onemocnéni, Jachymov — revmatologickd onemocnéni, Lazné Lipova — obezito-
logie).

57



2. NASTIN HISTORIE LAZENSTVI NA UZEMI CESKE REPUBLIKY

Obdobim nejvétsiho rozkvétu 1azni na uzemi CR bylo 18. a 19. stoleti, kdy se
Slechta, mésta i soukromé osoby snazily u kazdého kvalitnéjsiho pramene zfidit laz-
né nebo alespon stacirnu vod. Zejména pozdéjsi obdobi pielomu 19. a 20. stoleti je
mozné s urcitou nadsazkou oznacit za ,,zlatou éru“ ¢eského lazenstvi. Pojeti lazni
bylo velmi blizké charakteru lazenstvi v zapadni Evropé a jak uvadi D. Fialova
(2004), stavaji se ceské 1azné€ v té dob¢ skute¢nymi spole¢enskymi a kulturnimi cen-
try, kde se schazeji pfedni osobnosti kulturniho, védeckého i politického Zivota. V té
dobé probehla také vystavba novych lazenskych komplexti, byly modernizovany
1é¢ebné procesy a nasledné i zatizeni pro tuto pééi. Ceské lazeiistvi a kvalita 1ékatti
byla na vysoké evropské urovni.

Po obdobi rozkvétu nastalo po prvni svétové valce a rozpadu Rakousko-
Uherska, pozdgji po druhé svétové valce, obdobi poklesu vyznamu Ceského lazen-
stvi. Béhem valek byla fada lazni vyuZzivana jako vale¢né lazarety nebo rehabilitaéni
zatizeni. Do povale¢ného rozvoje lazenstvi velmi vyrazné zasahl také odsun némec-
kého obyvatelstva z ¢esko-némeckého pohraniéi, ktery prerusil kontinuitu a navaz-
nost na lazenstvi zapadni Evropy a citelné zbrzdil dynamiku rozvoje ¢eského lazen-
stvi. Jestlize pted rokem 1940 bylo hlavnim tkolem lazni uspokojeni potfeb jedince
a soucasné dosazeni zisku, pak v povale&ném socialistickém Ceskoslovensku pie-
vladal ukol zaclenit lazenstvi do systému vSeobecné zdravotni péce a utlumit ,,ne-
zdravotni* aktivity v odvétvi (Fialova, 2004). Jinym negativnim zasahem do lazen-
stvi bylo naptiklad rozsifovani t€zby uhli do tésné blizkosti vyznamnych lazenskych
mist. Nejvice tim utrpély severozapadni Cechy (napt. Teplice) a region Ostravska
(Karvina-Darkov), kde vedle zhorSeni kvality zivotniho prostfedi zivot v laznich
vazné narusovaly pruvaly dilnich vod. V fadé ptipadl téZebni Cinnost vedla az
k zaniku mineralnich prament nebo k vyraznému sniZeni jejich vydatnosti (Smolo-
va, 2004).

Transformace a privatizace lazni po roce 1989 znamenala postupné obnoveni
a opravy lazeniskych mist, ale v nékterych ptipadech také doCasné nebo uplné uza-
vieni lazni a jejich postupné chatrani, a to véetné zaniku statutu lazenského mista.
Dtivodem byly nevyjasnéné vlastnické vztahy, které vznikly jako produkt procesu
privatizace (napi. lazn¢ Kyselka na Karlovarsku nebo Béloves na Nachodsku). Na-
proti tomu se oficialni seznam lazeiiskych mist rozsifil o nové lokality, které vyho-
vély pfisnym kritériim lazeiiského zakona (viz dale). Dtlezitym krokem pro ceské
lazeistvi bylo zaloZeni ,,Svazu 1é¢ebnych lazni CR“ v roce 1990, které piedstavuje
dobrovolny svazek organizaci zabyvajici se 1é¢ebnym lazenstvim. Svaz plsobi jako
profesni sdruzeni a dale se také podili na prezentaci ¢eskych lazni (i v zahranici).
Aktivné se podili na praci ,,Evropského svazu 1écebnych lazni“, ktery je soucasti
struktur Evropské unie. Rada l4zni je zapojena do regionalnich aktivit, napf. ,,Sdru-
Zeni lazeniskych mist CR®, piipadnd mezinarodnich aktivit, napf. ,,Dvanéct lazni
v srdci Evropy* nebo ,,RoyalSpa“.

58



3. ORGANIZACNI STRUKTURA CESKEHO LAZENSTVI

Vychozi podminky pro transformaci a novou organizaci ¢eského lazenstvi po
roce 1989 byly znaéné slozité a v mnoha ohledech specifické. Jiz v roce 1990 doslo
ke zménam statutarniho postaveni jednotlivych lazenskych podniki a ziidel. V na-
sledujicim obdobi 1990-91 vstoupily 1azné do procesu privatizace pfipravou trans-
formace lazni. Tzv. malé a velka privatizace probihaly v lazeiistvi soucasné, ptficemz
velka privatizace byla stézejni privatizacni metodou. Objekty do malé privatizace
byly lazenské subjekty, jejichz ¢innost bylo mozné charakterizovat jako zivnosten-
skou a které mely podobu samostatnych provoznich jednotek. Jednalo se naptiklad
o bytové hospodafstvi, pomocné provozy nebo samostatné objekty od 30 do 50 1d-
zek ubytovaci kapacity, restaurace apod. Cilem malé privatizace byl ptevod vlast-
nickych prav na fyzické osoby. Naproti tomu majetek do velké privatizace zahrnoval
rozhodujici movity a nemovity majetek, k némuz mély pravo hospodafeni statni
podniky a statni 16¢ebné lazng v CR.

Transformaci vzniklo v roce 1992 z ptivodné 12 statnich lazenskych podnikt vi-
ce nez 50 novych lazenskych organizaci. Po vypofadani restituénich naroku vznikly
z vétSich organizaci vesmés akciové spolecnosti. Jen v omezeném rozsahu zustaly
nekteré 1azn¢ i nadale majetkem statu (Darkov, Bludov, Karlova Studanka, Janské
Lazné ad.). Ve vétsiné piipadt vznikly kompaktni spole¢nosti, ale napiiklad v Kar-
lovych Varech doslo k vyrazné diverzifikaci vlastnickych vztahl a vyuziti vSech
forem privatizace. Jedna lazeiiska organizace Karlovy Vary se tak transformovala na
vice privatnich subjektl podnikajicich v lazenstvi. Jde o vibec nejvétsi atomizaci
lazenské struktury v transformac¢nim obdobi v ramci jedné organizace, kdy vzniklo
26 novych subjektd, vesmés sanatorii a lazenskych hotelli na ryze komeréni bazi
(Mrnustikova, 2002).

Zakladni prostorovou jednotkou organizace lazenistvi v Ceské republice je lazedi-
ské misto. Podle tzv. lazeiiského zakona (Zakon ¢. 164/2001 Sb., o ptirodnich 1é¢i-
vych zdrojich, zdrojich ptirodnich mineralnich vod, pfirodnich 1é¢ebnych laznich
a lazeniskych mistech a o zméné nékterych souvisejicich zakont) je kazdé lazenské
misto vymezeno uzemim obce nebo ¢asti obce nebo vice obci, na némz se nachazeji
piirodni 1é¢ebné lazné. Ty jsou opét stanovené podminkami v zdkoné a predstavuji
soubor zdravotnickych a jinych souvisejicich zafizeni slouzicich k poskytovani 1a-
zetiské péce. Prirodni 1é¢ebné lazné stanovi ministerstvo zdravotnictvi vyhlaskou
z vlastniho podnétu, na navrh obce, na jejimz izemi maji byt prirodni 1écebné lazné
stanoveny, nebo na navrh fyzické nebo pravnické osoby, ktera hodla vyuzivat mistni
pfirodni 1é¢ivé zdroje nebo klimatické podminky pfiznivé k 1éeni a poskytovani
lazenské péce. Kazdé lazeiiské misto ma sviyj rezim ochrany, ktery je vymezen na
zékladg lazenského statutu a ktery zarucuje bezkolizni provoz lazni (pfirozené jsou
zékonem stanovena také ochranna pasma k ochrané pfirodnich zdroji pied
jejich znehodnocenim). Samotné udéleni obci statutu lazefiského mista (stejné tak
i zrueni) je pln& v kompetenci vlady Ceské republiky. Lazenisky zakon fesi rovnéz
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otazku pouzivani oznaceni ,,lazné", které mize mit Sirsi ekonomické souvislosti ve
spojitosti s investicemi do lazeniské infrastruktury, obcemi.

V soudasné dobé je v Ceské republice stanoveno 35 lazeiiskych mist a dalgich
pet se v souladu s podminkami lazeniského zdkona buduji nebo se vytvareji podmin-
ky pro jejich vznik: Klasterec nad Oh#{ v severnich Cechéch, Domanin na Tfeboii-
sku, Lednice a Pasohlavky na jizni Moravé a Janské Koupele na Opavsku. Vétsina
lazni se nachdzi v Cechich. Mezi nimi nejvyznamné&jsi pro cestovni ruch (v mezina-
rodnim méfitku) jsou lazné na Gizemi Karlovarského kraje, tzv. lazefisky trojuhelnik.
Na tizemi Moravy patfi k nejvétsim 1azné v Jeseniku a Luhadovicich. Ostatni patii
do skupiny regionalnich a méné vyznamnych lazni (viz tab. 1).

Tabulka 1: Typologie lazesiskych mist v Ceské republice

Skupina Lazenské misto
A Frantiskovy Lazné, Karlovy Vary, Luhacovice, Marianské Lazné
B Jachymov, Janské Lazné, Jesenik, Podébrady, Teplice, Tfebon
Bechyné, Bilina*, Darkov, Dubi, Karlova Studanka, Klimkovice, L.
C Kynzvart, L. Libverda, Lipova-lazné, Teplice nad Becvou, Velichovky,

Velké Losiny

Béloves*, Bludov, Hodonin, L. Bélohrad, L. Bohdane¢, Konstantinovy
D Lazné, Kostelec, L. Kundratice, Lazné Msené, Ostrozska Nova Ves,
Slatinice, L. Tousen, Vraz

Pramen: Fialova, D., 2004.
Vysvétlivky: A — nadnarodni vyznam, B — celostatni vyznam, C — regionalni vyznam, D — ma-
1y vyznam, * — do¢asné mimo provoz

4. LAZENSKY CESTOVNI RUCH V REGIONECH

Ceské lazné poskytuji svym klientim dva typy lézeiiského 1é&ebného pobytu,
a to ustavni lazeiiskou péci, kdy pacient vyuziva vSech sluzeb poskytovanych laz-
némi a ambulantni péci, pii které pacient dochazi na lécebné procedury, ale neni
ubytovan v lazenskych zafizenich a stravuje se také mimo lazng€. VétSina lazenské
1é¢by v Ceské republice je hrazena zdravotnimi pojistovnami jako tzv. komplexni
nebo prispévkova a pfi jejim navrhovani se vychazi z ustanoveni zdravotniho fadu
a jeho prilohy, tzv. Indikacniho seznamu pro lazenskou péci. Zatimco u komplexni
lazeniské péce hradi pojistovny 100 % nakladt (pobyt a 1écba), v piipade piispévko-
vé péce jsou ze zdravotniho pojisténi hrazeny pouze vylohy spojené s 1écbou. Na
rozdil od dospélych je lazeniska péce pro déti a dorost vzdy zdarma (hrazena pojis-
tovnami). V laznich se dale 1é¢i samoplatci, ktefi si hradi pausalné 1é¢ebny pobyt
a jejichz pocet se zvySuje rok od roku hlavné diky pfilivu zahrani¢nich hosti. Jak
prozrazuji statistické tidaje tykajici se lazeniské péée v CR, prevazuji lazenské poby-
ty za Gcelem 1é¢by nemoci pohybového aparatu. Majoritni postaveni v podilu uhrady
lazenské péce ma Vseobecna zdravotni pojistovna, ktera hradi pres 60 % veskerych
lazenskych pobyti.
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Podle Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky CR (UZIS) bylo v Ceské re-
publice v roce 2003 v provozu 82 samostatnych lazenskych zafizeni, z toho 17 zafi-
zeni statnich, mezi néz jsou zafazena i lazeiiska zafizeni v plsobnosti ostatnich re-
sortll (Ministerstvo obrany nebo vnitra). Celkova lizkova kapacita ¢inila vice nez 25
tisic lazek (25 058), z toho zhruba 10 % pro 1é¢bu déti a dorostu. V 65 nestatnich
lazenskych zatizenich bylo k dispozici 20 440 Itizek (81,6 %), ostatni ubytovaci ka-
pacitu piedstavovaly statni lazefiské zatizeni (4 618 Itzek, resp. 18,1 %, do statistic-
kého ptehledu bylo zahrnuto 64 nestatnich lazenskych zatizeni, jelikoz jedno zatize-
ni se 77 lizky nemélo od Ceského inspektoratu lazni souhlas k registraci podle za-
kona €. 160/1992). Z jednotlivych regionti nejvétsi lizkovou kapacitou pro lazenské
hosty disponuje Karlovarsky kraj (11 387 Iuzek, resp. 45,4 %). Nasleduji Olo-
moucky (2 477 lazek, resp. 9,9 %) a Zlinsky kraj (2 288 luzek, resp. 9,1 %). Tyto tfi
regiony predstavuji nabidku téméf dvou tfetin celkové lizkové kapacity v lazen-
skych zafizenich na izemi CR (64,4 %). V pfepoétu na 10 tisic obyvatel dosahl uka-
zatel vybavenosti lazenskymi lizky v roce 2003 hodnoty 24,5, coz bylo nejvice ve
sledovaném obdobi 1970-2003 (1970: 20,7; 1980: 23,3; 1990: 21,2).

Z celkového poctu lé¢enych piedstavovali pacienti na naklady zdravotniho po-
jisténi polovinu v8ech lazeniskych hostt (plné i ¢astené hrazena péce), druhou polo-
vinu potom samoplatci, mezi nimiz jasn¢ pfevazuji zahrani¢ni pacienti, ktefi tvoii az
40 % lazenské klientely ¢eskych a moravskych lazni (viz tab. 2). Z regionalniho po-
hledu nejvice pacientti navstivilo v roce 2003 lazné¢ v Karlovarském kraji, kde se
koncentruje témet 45 % vsech lazenskych hostl. Jesté vyraznéjsi je pozice této la-
zenisky exponované oblasti, srovname-li jeji podil na zahrani¢ni klientele, kterd se
pohybuje kolem 80 % (velky podil zde ma pfedevsim némecka a ruska klientela
a dale navstévnici z arabskych zemi). Vyznamnéjsi podil zahrani¢nich lazeiiskych
hostl vykazuje jesté Ustecky kraj, kde je pomér mezi tuzemskymi a zahrani¢nimi
klienty vyrovnany (zejména diky laznim v Teplicich). V ostatnich regionech pak
zcela zfetelné prevlada tuzemska klientela, u niz je pobyt v laznich spojen ve vétsi
mife s komplexni lazefiskou péci. Jedinym regionem, na jehoz uzemi se nenachazeji
lazenska mista a lazné ve smyslu lazenského zékona, je Kraj Vysocina.

5. PODPORA ROZVOJE LAZENSTVi

Lazenstvi patii mezi dilezita odvétvi ¢eské ekonomiky a je povazovano za jednu
z kli¢ovych oblasti cestovniho ruchu. Jiz deli dobu je proto podpoie lazeiistvi v CR
vénovana zvySend pozornost, a to jak ze strany centralnich instituci (zejména Minis-
terstvo pro mistni rozvoj), tak i nevladnich sdruzeni, kterd se v odvétvi béhem uply-
nulych let vytvofila (viz pfedchozi) nebo na regionalni tirovni jakou soucast kraj-
skych koncepci podpory rozvoje cestovniho ruchu. Také vladni agentura CzechTou-
rism pro podporu cestovniho ruchu v Cesku trvale pracuje s turistickym produktem
Jlazenstvi v CR* jako jednim z pevnym bodii svého marketingového mixu. Ilustraé-
ni pro toto tvrzeni bylo zafazeni reklamy na ¢eské lazné do série spott, které jeste
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pred vstupem Ceska do Evropské byly odvysilané na stanici CNN a které si Ize pro-
hlédnout na internetové adrese této vladni agentury (http://www.czechtourism.cz/).

Tabulka 2: Pocet prijatych pacientii v lazeiiskych zaiizenich v CR v roce 2003

N Poskytnuta lazenska péce P
Kraje CR zdravotni samoplatci celkem ool 26

pojistovna CR cizinci Kraj | cizinci
Stredodesky 8314 3413 1496 13 223 4.4 1,3
JihoGesky 14 781 3273 1973 20 027 7 1,7
Plzensky 2 481 249 1433 4163 1.4 1,2
Karlovarsky 32 683 6342 93094 132 619 44,4 78,9
Ustecky 7524 834 8010 16 368 5,5 6,8
Liberecky 4448 307 2929 7 684 2,6 2,5
Kralovéhradecky 15003 1435 1725 18 163 6,1 1,5
Pardubicky 7393 682 138 8213 2,7 0,1
Jihomoravsky 2 885 199 0 3084 1,0 0,0
Olomoucky 21973 1281 2930 26 184 8.8 2,5
Zlinsky 13 281 11430 3762 28 473 9,5 32
Moravskoslezsky 19 351 1010 432 20793 6,9 0,3
CR celkem 150 117 30 955 117922 298994 | 100,0 100,0
CR (v %) 50,2 10,4 39,4 100,0 - -

Pramen: Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky CR (UZIS), 2004.

Ceské lazefistvi je svym obsahem tradiénim ,,vyvoznim artiklem* Ceské repub-
liky na vSech dilezitych vystavach a veletrzich cestovniho ruchu, a to nejen na ev-
ropském kontinentu, ale i ve svété. Od roku 2003 byla zavedena zcela nova koncep-
ce propagace Ceské republiky, v ramci niz byl zaZen podet komunikovanych témat.
Veskeré aktivity agentury CzechTourism jsou nyni soustfedény na podporu péti
hlavnich témat a jedno z nich patii pravé lazenstvi a lazeiiskému cestovnimu ruchu:
Kouzlo hradi, zamki a historickych mést
Zdrava a aktivni dovolena
Zlata Praha (mésto historické, kulturni a pro mladé)

Lazné: misto pro odpocinek a potéseni
Cirkevni pamatky a poutni mista

Zakladnim programovym dokumentem pro rozvoj cestovniho ruchu a lazenstvi
v CR je sektorovy opera¢ni program Cestovni ruch a lazefistvi (SOP CRL). Tento
dokument byl zpracovan na zakladé Narodniho rozvojového planu CR 2000-2006.
Byl formulovan na zakladé vysledkid regionalnich a odvétvovych analyz a dal$ich
podkladi analytického a koncepéniho charakteru na narodni a evropské Grovni. Na-
vrhované cile, rozvojova strategie, priority a opatieni v ramci SOP CRL kladou du-
raz na rozvoj a podporu téch funkci cestovniho ruchu, které napliuji jeho celospole-
Censky vyznam, podporuji rozvoj novych podnikatelskych aktivit, zejména malého
a stfedniho podnikani. Maji také celkové vyrazny jednotici akcent a orientuji ¢ast
podnikani a tvorby HDP na ,,mékké* formy komunikace ¢lovék—piiroda (Wokoun
a kol., 2002).
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Na bazi SOP CRL byla pro obdobi 2002-2007 zpracovana také Koncepce statni
politiky cestovniho ruchu v CR, jejiz souéasti je i tzv. Statni program podpory ces-
tovniho ruchu. Byl schvélen vladnim usnesenim ¢. 1075 ze dne 1. 11. 2000.
Jeho pfijeti predstavuje jeden z kroki plnéni Koncepce statni politiky ces-
tovniho ruchu Ceské republiky, ktera byla vzata vladou CR na védomi v ro-
ce 1999. Zamé&feni Programu je kazdoro¢né konkretizovano formou podprogramti,
schvalovanych vladou CR a je piistupny obcim, neziskovému sektoru i podnikate-
[im v oblasti cestovniho ruchu. V roce 2001 byl Program zaméfen na podporu roz-
voje a regenerace lazenstvi, a to formou ¢tyt podprogramti. V roce 2002 byly vyhla-
Seny tfi podprogramy orientované rovnéZ na lazenstvi (ve srovnani s rokem 2001
nebyl vyhlasen podprogram ¢. 3), v roce 2005 jiZ jen jeden podprogram s tfemi pod-
programy. Kromé ,lazenstvi“ (podprogram ¢. 1) dal§imi byly ,,Podpora budovani
doprovodné infrastruktury cestovniho ruchu pro sportovné-rekreacni infrastrukturu®
(€. 2) a ,,Podpora prezentace CR jako destinace cestovniho ruchu® (¢. 3). Na rozdil
od pfedchozi situace neni v Programu zakotvena podpora privatnich subjekti podni-
kajicich v lazenstvi. Jejich podpora je uskuteciovana formou jinych programd, napf.
podpory malého a stiedniho podnikéni v ramci Strategie regionalniho rozvoje CR
nebo nové prostrednictvim operaéniho programu Spole¢ny regionalni operacni pro-
gram, ktery je soucasti regionalni a strukturalni politiky Evropské unie (Priorita 4:
Rozvoj cestovniho ruchu, Opatieni: 4.2.: Rozvoj infrastruktury pro cestovni ruch).
A pravé tyto programy rozvoje stoji za mnohymi investicnimi projekty, které zna-
menaji rozSifovani sluzeb v dosavadni struktufe ¢eského lazenstvi a také vznik no-
vych lazefiskych mist na mapé Ceské republiky.
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NAVRH NOVE RAJONIZACE CESTOVNIHO RUCHU
CESKE REPUBLIKY

Jifi Vystoupil, Martin Sauer

PROPOSAL OF NEW REGIONAL DIVISION OF TOURISM
IN THE CZECH REPUBLIC

ABSTRACT

This paper deals with the issue of division of the Czech Republic into tourist regions and
areas. It examines the purpose of regional division and its theoretic-methodological outcome.
Moreover, it outlines the content structure of the project entitled Proposal of New Regional
Division of Tourism in the Czech Republic.

Key words: regional division of tourism, evaluation, tourism
1. UOVODEM

Myslenka rajonizace cestovniho ruchu neni nova. Jiz v roce 1961 byla Statnim
ustavem pro rajonové planovani (poté Terplan) vypracovana Rajonizace cestovniho
ruchu CSR (tato prace pak byla aktualizovana v roce 1981). Metodika zpracovani
vychézela ze zaméru ziskat prehled o podminkach rozvoje cestovniho ruchu v Ces-
koslovensku. Nejvétsi diraz byl kladen na pfirodni a antropogenni podminky rozvo-
je cestovniho ruchu. Jejim hlavnim pfinosem bylo pfedev§im vymezeni piirozenych
turistickych oblasti a podoblasti a diferenciace jejich vyznamového postaveni. Na
tuto diferenciaci navazovala i diferenciace v oblasti podpory jejich rozvoje (piede-
v§im v oblasti investic do zékladni a doprovodné turistické infrastruktury).

Po roce 1989 bylo upusténo od zptsobil centralniho planovani a rozhodovani
a otazka podpory cestovniho ruchu nebyla v 90. letech z hlediska narodohospodar-
ské politiky prakticky feSena. Teprve na konci 90. let (1998) byla zformulovana
a predlozena Koncepce statni politiky cestovniho ruchu CR, v niZ byly stanoveny
zéakladni programové kratkodobé a sttednédobé tkoly. Néktera jeji opatieni reflek-
tovala absenci strategii rozvoje cestovniho ruchu ve vét$iné regioni (zde mély byt
formou marketingovych studii definovany pfirozené turistické regiony, v nichz by
méla byt zahajena tvorba a aplikace jednotlivych produkt cestovniho ruchu, resp.
nalezeni formy produktu, pro ktery ma dané uzemi optimalni podminky) a ukladala
také zpracovat metodiku regionalni strategie cestovniho ruchu Ceské republiky jako
vychodisko pro tvorbu rozvojovych strategii jednotlivych regiont.

V jeji nasledné aktualizaci na l1éta 2002—2007 1ze najit v uvedené souvislosti jen
vSeobecné cile (napt. podpora aktivit cestovniho ruchu v regionech, se zfetelem na
rozvoj malého a stiedniho podnikani, zejména ve strukturdlné postizenych a hospo-
datsky slabych regionech, resp. zkvalitnéni a rozvoj infrastruktury pro ekologicky
Setrné formy cestovniho ruchu), v naslednych opatienich se objevuje pozadavek dale
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rozpracovéavat hodnoceni potencialu cestovniho ruchu na izemi CR zejména s ohle-
dem na stav zivotniho prostiedi, a ziskané informace vyuzivat pfi planovani aktivit
v uzemi.

Dalsimi programovymi dokumenty, resp. konkrétnimi studiemi zabyvajicimi se
problematikou hodnoceni tzemni diferenciace podminek pro rozvoje cestovniho
ruchu (zejména v oblasti analytickych poznatkll), byly Strategie, resp. Programy
rozvoje cestovniho ruchu na trovni jednotlivych krajl, vypracované v letech 2001—
2003 z iniciace MMR a CCCR a zérovei vyzkumné studie UUR v Brng (Cestovni
ruch ve zvlasté chranénych tzemich, Hodnoceni potencialu cestovniho ruchu v ob-
cich Ceské republiky).

Vypovidajici schopnost uvedenych dokumentt a studii je v§ak vyznamné ome-
zena zejména z divodi metodické nejednotnosti feSeni zakladnich otazek. Mezi
problémovymi okruhy lze uvést:

e nejednotny piistup k rajonizaci oblasti a regionti v ramci kraji CR a k sta-
noveni turistického vyznamu obci a stiedisek,

e absence hodnoceni jejich skutecného turisticko-rekrea¢niho vyuziti (napft.
realizovana pobytova navstévnost),

e  TeSeni otdzky vyznamu obci a stfedisek v oblasti cestovniho ruchu pro lo-
kalni a regionalni trh prace,

e  nedostateéné zapracovani vlivu kvality podnikatelského prostiedi na rozvoj
cestovniho ruchu.

Teprve na zakladé takovychto analyz a hodnoceni, které navazuji na hodnoceni
lokaliza¢nich a realiza¢nich podminek, 1ze seridzné€ zvazovat rozvojové Sance ces-
tovniho ruchu v $ir§im nez lokalnim méfitku.

Muizeme proto konstatovat, 7e v Ceské republice chybi zakladni koncepéni do-
kument, ktery by analyzoval a hodnotil vyznam tizemi z hlediska jeho turistické
a rekreaéni funkce, vymezil na izemi CR piirozené turistické regiony a oblasti a kte-
ry by také navrhl zasady organizace a fizeni cestovniho ruchu v nich a koneéné také
analyzoval a navrhl jejich optimalni funkéni vyuziti.

Vyftesit vy$e naznacené problémové okruhy (tzn. zejména pfipravit srovnatelné
podklady pro hodnoceni izemni diferenciace podminek pro rozvoje cestovniho ru-
chu) si klade za cil vyzkumny projekt ,,Navrh nové rajonizace cestovniho ruchu
CR*. Dal§im vyznamny cilem tohoto projektu je ptipravit Katalog unikatnich mist-
nich atraktivit cestovniho ruchu.

2. METODICKY POSTUP RESEN{

Z vyse definovanych cilti vyplyva logicka posloupnost jednotlivych vyzkum-
nych kroki. V obecné roviné je prace rozdélena na ¢ast analytickou a ¢ast navrho-
vou. Smyslem analytické ¢asti je ziskat nové poznatky o pfirodnich a zejména o so-
cioekonomickych predpokladech a moznostech rozvoje cestovniho ruchu v izemi.
Tyto poznatky pak budou syntetizovany v jednotlivych navrzich prace.
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Prvni krok vyzkumu piedstavuje analyza a hodnoceni dosavadnich poznatkl
a zkuSenosti relevantnich ke zkoumané problematice (zejména analyza pfistupti
k podpofe rozvoje cestovniho ruchu ve vybranych zemi Evropy napf. organizace
a pravni zaji$téni rozvoje a podpory cestovniho ruchu).

Dalsim krok predstavuje vlastni analyza tizemi CR z hlediska lokalizaénich a re-
alizac¢nich predpokladt rozvoje cestovniho ruchu. Zakladnim faktorem podminujici
rozvoj cestovniho ruchu jsou pfirodni podminky, dale kulturné-historicky potencial
cestovniho ruchu, zakladni a doprovodna infrastruktura cestovniho ruchu, turisticka
dopravni infrastruktura, rozlozeni a strukturace druhého bydleni a podnikatelské
prostiedi v souvislosti s cestovnim ruchem. Analyzovany jsou i vlivy, které negativ-
n¢ ovliviyji potencidl izemi pro cestovni ruch. VSechny skupiny piedpokladti budou
hodnoceny na zaklad¢ ptfedem stanovenych objektivnich kritérii.

Vystupem analyz budou napt. kategorizace obci z hlediska jejich vyznamu pro
cestovni ruch, stanoveni izemi vhodnych a méné vhodnych pro rozvoj cestovniho
ruchu. Uzemi vhodna pro rozvoj cestovniho ruchu budou dale izemné a funké&né
kategorizovany a podle svych vlastnosti definovany ty funkce, pro jejichz rozvoj ma
region (oblast) nejvhodnéjsi predpoklady. Soucasti funkéniho vymezeni je i urceni
sezonniho vyznamu regionu (oblasti) — asova vyuzitelnost regionu (oblasti). Zaro-
venl budou uréeny i orienta¢ni inosné kapacity vymezenych izemi (oblasti), tak aby
jejich rozvoj byl v souladu s principy trvale udrzitelného rozvoje.

Soucasti analytickych praci bude také pofizeni zdkladni databaze o cestovnim
ruchu (véetné kartografickych vystuptl). Jednd se o podchyceni a zmapovani pii-
stupnych statistickych dat tykajicich se cestovniho ruchu (napt. ubytovaci kapacita,
navstévnost, chranéna tizemi, kulturné — historické pamatky, atd.) a posléze jejich
ucelové zpracovani.

Na zaklad¢ vyse popsanych analytickych postupti vznikne vécné a funkéné
strukturovany katalog. Jeho soucasti bude také hodnotici model mistnich atraktivit,
postaveny na tvorb& hodnoticich kritérii. Model bude aplikovan na celé uzemi CR
a verifikovan na (dvou) vybranych krajich CR.

3. OBSAHOVA STRUKTURA PROJEKTU (TEMATICKE PROBLEMOVE
OKRUHY)

3.1 Teoreticko-metodicka vychodiska FeSeni projektu

a) Analyza a hodnoceni stavajicich pfistupti a pravni Upravy problematiky narodnich
a regionalnich zakont o cestovnim ruchu ve vybranych evropskych zemich.

b) Analyza a hodnoceni vymezovani turistickych regiont a oblasti ve vybranych
evropskych zemich.
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3.2 Statisticka data a informace

a) Tvorba tématické databaze cestovniho ruchu — potizeni potfebnych datovych sou-
bort a informaci (kapacity a vykony ubytovacich zatizeni, thrnné hodnoty druht
pozemkd, ekonomicky aktivni obyvatelstvo v pohostinstvi a ubytovani, fyzicky
podnikajici osoby v pohostinstvi a ubytovani, sportovné-rekreacni vybavenost obci,
velkoplo$néd chranénd tzemi, turistickd dopravni infrastruktura, kulturné-historické
pamatky, uzemni rozpoéty, aj.) Uzemni podrobnost: turistické regiony a oblasti,
okresy, obce, resp. katastralni uzemi obci.

b) Piiprava podkladovych tématickych analytickych a komplexnich kartogrami
a map.

3.3 Dil¢i analyzy a hodnoceni

a) Hodnoceni pfirodniho potencialu cestovniho ruchu a turisticko — rekrea¢niho vy-
uziti izemi CR. V prvni fazi bude sledovana a hodnocena zakladni struktura funké-
niho vyuziti Gzemi (funkce vyrobni obytna, turisticko-rekreacni) ve druhé fazi
podrobné piirodni potencial cestovniho ruchu (tj. potencialni rekreaéni plochy — les-
natost, vodni toky a plochy, louky, sady, zahrady, pastviny, pfirodni ptedpoklady
pro letni a zimni rekreaci, dale piirodni zvlastnosti a zajimavosti, velkoplo$na chra-
néna Gzemi). Pfi analyzach a hodnoceni bude vyuzito vysledk jiz existujicich studii
a vyzkumt (napf. z map ,,Cestovni ruch a rekreace* zpracovanych ptedkladateli pro-
jektu, resp. studii Ustavu izemniho rozvoje — Hodnoceni potencialu cestovniho ru-
chu v obcich CR. Uzemni podrobnost hodnoceni: obce, katastralni uzemi.

b) Hodnoceni kulturné-historického potencidlu cestovniho ruchu. Budou sledovany
a hodnoceny kulturné-historické pfedpoklady a atraktivity izemi pro cestovni ruch
(architektonické a historické pamatky, MPR a MPZ, hrady, zamky, cirkevni pamat-
ky, muzea, ZOO, lidova architektura, unikatni mistni atraktivity, folklor, lazenska
mista). Uzemni podrobnost hodnoceni: obce.

¢) Analyza a hodnoceni zékladni a doprovodné turistické infrastruktury (vybavenost
ubytovacimi zafizenimi, sportovné-rekreacni infrastrukturou pro letni a zimni turis-
tiku a rekreaci. Uzemni podrobnost hodnoceni: obce.

d) Analyza a hodnoceni vybrané turistické dopravni infrastruktury (vybavenost
uzemi turisticky znacenymi stezkami, cyklotrasami a cyklostezkami, hlavnimi do-
pravnimi turistickymi trasami). Uzemni podrobnost hodnoceni: navrzené oblasti
a regiony cestovniho ruchu.

e) Druhé bydleni ve struktuie vyuziti volného &asu obyvatelstva CR. Uzemni po-
drobnost hodnoceni: obce, navrzené oblasti a regiony cestovniho ruchu.

f) Hodnoceni turisticko-rekreaéniho zatiZzeni tizemi (pocet turisticko-rekreacnich
luzek na km?). Uzemni podrobnost hodnoceni: obce.
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g) Hodnoceni turisticko-rekreacni funkce obci (pocet turisticko-rekreacnich lizek na
pocet trvale bydliciho obyvatelstva). Uzemni podrobnost hodnoceni: obce.

h) Vymezeni vyznamnych koncentraénich turistickych a rekreaénich zén tizemi CR
(pobytovy cestovni ruch, pfiméstska rekreace a druhé bydleni).

i) Navrh kategorizace mést podle vyznamu pro cestovni ruch.

j) Cestovni ruch ve zvlaste¢ chranénych uzemich (legislativa, rozvojové projekty,
preshraniéni spoluprace).

k) Lazenstvi a cestovni ruch.
1) Venkovsky cestovni ruch.

m) Turistické informace, turistickd informacni centra.
3.4 Syntetické analyzy a hodnoceni

a) Navrh nové rajonizace cestovniho ruchu CR (navrh vymezeni izemné a organi-
zacn¢ funkénich turistickych regionti a v jejich rdmci turistickych oblasti, a to
zejména pro optimalni organizaci a fizeni zejména tvorby konkurenceschopnych
turistickych produktt v nich).

b) Stanoveni funkéni a Casové vyuzitelnosti region a oblasti cestovniho ruchu
(hlavni a doplnkové funkce, zony a sttediska méstského, horského a lazeniského ces-
tovniho ruchu, rekreace u vody, ¢asova vyuzitelnost).

¢) Hodnoceni inosné kapacity regioni a oblasti cestovniho ruchu (expertni uréeni
smérnych kapacit navstévnosti navrhovanych oblasti a regioni cestovniho ruchu).

d) Stanoveni turistického vyznamu obci, oblasti a regiond (navrh kategorizace obci
z hlediska jejich vyznamu pro cestovni ruch). Vyznam obci se bude hodnotit ve 3—4
kategoriich. Kritéria jsou nasledujici: pocet Itizek v ubytovacich zafizenich, podil
zaméstnanosti v sektoru ubytovani a pohostinstvi, podnikatelska aktivita v sektoru
ubytovani a pohostinstvi, turistické atraktivity v obcich, lazeiiska mista.

e) Navrh propagace oblasti a regioni cestovniho ruchu (turistické informace, prosto-
rové rozlozeni TIC a KIC, narodni a regionalni turistické informacni a rezervaéni
systémy).

f) Hodnoceni podnikatelského prostedi ve vztahu k cestovnimu ruchu. Hodnoceni
polohovych, ekonomickych, infrastrukturnich a ekologicko-estetickych faktorti pod-
nikatelské aktivity domacich a zahrani¢nich subjektd ve vztahu k turistické atraktivi-
t& izemi (izemni podrobnost Gzemni obvody obci III. stupng, navrZzené oblasti a re-
giony cestovniho ruchu).

g) Tvorba tématickych analytickych a komplexnich kartografickych a mapovych
priloh navrhu rajonizace cestovniho ruchu. Uzemni podrobnost hodnoceni: obce,
navrzené oblasti a regiony cestovniho ruchu, resp. dle specifickych pozadavki zada-
vatele a rozhodujicich subjekti vefejné spravy.
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h) Navrh typologie (katalogu) unikatnich mistnich atraktivit cestovniho ruchu véetné
pilotnich pfikladd jejich vyuziti v mistnich podminkach. Vybeér kritérii a hodnoceni
podminek pro trvale udrzitelny cestovni ruch.

4. ZAVER

Vypracovani Navrhu nové rajonizace cestovniho ruchu mize piispét k uc¢innéjsi
podpote cestovniho ruchu, k efektivnéjsi alokaci vefejnych a soukromych zdroju
a k zajisteéni trvale udrzitelného rozvoje cestovniho ruchu. Pfedpokladem dosazeni
téchto efektl je identifikace, analyza a hodnoceni faktort, které objektivné ovliviuji
rozvoj cestovniho ruchu v ur¢itém tGzemi. Navrh turistickych regioni a oblasti jako
homogennich funkénich celktl je pak logickym zavrSenim dil¢ich analyz faktort
rozvoje cestovniho ruchu.

Tento piispévek byl zpracovan v ramci feSeni projektu MMR ¢. WB 8200452, CES 3010
"Navrh nové rajonizace cestovniho ruchu CR".
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REGIONALNE SPECIFIKA CESTOVNEHO RUCHU
NA SLOVENSKU

Peter Spisiak
REGIONAL PARTICULARITIES OF TOURISM IN SLOVAKIA

ABSTRACT

The tourism in Slovakia assumes new different sectoral and spatial forms. This fact is
inevitably being reflected in the geographic differentiation of tourism. Thus, new areas that
have not been included in the tourism regionalization before — especially in the Danube Low-
land and Eastern-Slovakia Lowland — are now getting actively involved with tourism. It is
mostly the rural tourism that develops there. Recently, a new tourism regionalization of Slova-
kia has been developed. It consists of 21 regions that are partially identical with “naturregions”.
The contribution is focused on some of the methodological aspects of this new regionalization
and several particularities of these new regions.

Key words: tourism, regionalization, potention for tourism
1. UVOD

Cestovny ruch (d’alej CR) na Slovensku nadobuda nové odvetvové ale aj priesto-
rové Struktury, ¢o sa do znacnej miery odzrkadl'uje aj na geografickej diferenciacii
tejto aktivity. Do CR sa zapajaju aj doposial’ nezalenené izemia v ramci regionali-
zacie, predovsetkym Podunajska a Vychodoslovenska nizina. Ide predovsetkym
o vidiecky cestovny ruch. V sucasnosti sa dostava do popredia nova regionalizacie
cestovného ruchu Slovenska, ktora pocita s 21 regiénmi, ktoré pokryvaja celé Slo-
vensko a z Casti kopiruju ,,naturregiony®. V prispevku sa budeme zaoberat’ niekto-
rymi metodickymi aspektmi regionalizacie v chronologickom slede tejto a pouka-
zeme na niektoré Specifika tychto novych regionov.

2. REGIONALIZACIA CR SLOVENSKA V CHRONOLOGICKOM SLEDE

Regionalne Specifika cestovného ruchu (CR) Slovenska st vysledkom dlhodo-
bého zhodnocovanie prirodnych a l'udskych zdrojov. Problémom regionalizacie CR
Slovenska sa zaoberalo viacero autorov a odborov, ale vo vécsine pripadov domino-
vali geografické metodické pohlady. Casto bola regionalizécia len uréitou Eastou
monografie CR (Kopso a kol 1992, Mariot 1983, 2002, Otrubova 2003, Slavikova
1977, Kaspra 1995), ale do popredia sa dostavaju aj Specializované prace zamerané
na uréita formu CR, ktoré mdze dopliiiat’ mozaiku potrebni na vytvorenie regionali-
zacnej teorie (Hasprova 2000, Kulla 2000, Pulpitlova, 2000, Dubcova, Kramarekova
2000, Krogman 1999, atd’.).
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Rozoberanie jednotlivych zdrojov pre lokalizaciu CR nie je cielom prispevku.
Nam predovsetkym ide o regionalne diferencie v CR v spojitosti so samotnou regio-
nalizaciou. Pri ich sledovani treba prihliadat’ aj na rézne kritéria vo vy¢lefiovani re-
gionov.

V star$ich regionaliza¢nych tedriach sa vacsinou zohl'adiiovali existujuce lokali-
zacné a realizacné predpoklady pre CR, ktoré urcovali planovité riadenie CR. Boli
preskimané a zhodnotené vsetky geografické podmienky, vybavenost’, doprava, ale
aj negativne vplyvy. Pri hodnoteni sa najvacsi vyznam priklada prirodnym predpo-
kladom. Uzemia Slovenska bolo koncom sedemdesiatich rokoch 20. stor. rozdelené
na oblasti s prevahou vhodnych podmienok na CR a na tzemie, ktoré takéto predpo-
klady nemalo. Bolo vymedzenych 20 oblasti CR. Boli ur¢ené 4 kategorie oblasti CR.
Kategorie vyjadruju relativne vztahy oblasti vzhl'adom na ich kvalitu podmienok,
vyznamu sezonnosti, rozsahu a poctu funkcii.

Do prvej kategorii su zaradené oblasti, ktoré zlu¢uju podmienky najvyssej kvali-
ty, ich funkcie v prevaznej Casti presahuje celostatny vyznam. Sem bolo zaradenych
5 oblasti: Vysoké Tatry, Nizke Tatry, Trenciansko-piestanskd oblast’, Vratna, Slo-
vensky raj.

Do druhej kategorie boli zaradené oblasti CR s vel'mi kvalitnymi podmienkami.
Ich funkcia bola z ¢asti medzinarodného vyznamu ale hlavne celostatneho vyznamu.
Bolo tu zaradenych 6 oblasti CR: Bratislavska oblast, Kosicka oblast, Turcianska
oblast, Zilinska oblast’, Stiavnicko-kremnické oblast’, Slovensky kras.

V tretej kategorii boli oblasti s podmienkami vhodnymi pre CR v obmedzenom
rozsahu funkcii. Dominoval krajsky i celostatny vyznam. Bolo tu zaradenych 7 ob-
lasti CR: Nitrianska oblast’, PreSovska oblast’, Oravskd oblast, Kysucka oblast,
Porana — Cierny Balog, Gemerska oblast’, Podunajské oblast’.

Do stvrtej kategorie boli zaradené oblasti s niz$imi zakladnymi hodnotami pod-
mienok pre CR, vhodnych vSak na klasicku rekreaciu. Do tejto kategorie patrili
2 oblasti: Vihorlat, Levo¢ska oblast’.

Po vymedzeni oblasti CR zostali priestory na tzemi Slovenska, ktoré nespliiali
poziadavky na tu dobu (prirodné, socioekonomické) kladené na oblasti CR. Ekono-
mické a planovaco-direktivne zaujmy prevazovali nad vlastnymi hodnotami CR. Na
uzemi Slovenska to bolo cca 30 % tizemia. Bez zaclenenia do regiénov CR bola cela
strednd a juzna Cast’ Podunajskej niziny, d’alej skoro celd Juhoslovenska kotlina.
Taktiez bez zaclenenia bola cela Vychodoslovenska oblast’ ako aj znac¢na Cast’ seve-
rovychodného Slovenska.

Zaciatkom 80. rokoch 20. stor. vypracoval Vyskumny ustav cestovného ruchu
Smernice pre aktualizaciu Rajonizacia CR SSR. Pocet oblasti sa zvysil na 24, ktoré
sa Clenili na 66 podoblasti. Tychto 24 oblasti bolo rozdelenych do Styroch kategorii,
kde hlavné kritéria hrali:

e  prirodné podmienky,
e podmienky vytvorené ¢lovekom,
e vybavenost’ materidlno-technickou zakladnou,
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e  doprava,

e  negativne vplyvy na zivotné prostredie.

NajdolezitejSou kategériu s medzinarodnym vyznamom bola 1. kategdria so
6 oblasti: Bratislavska, Piestansko-trencianska, Malofatranska, Nizkotatranska, Vy-
sokotatranska a Slovenského raja.

Tabulka 1: Vybrané absolitne a relativne ukazovatele CR oblasti 1. kategorie na Slovensku

(r. 1980)
VyuZivana Pocet Pocet
Oblasti CR 1. kategorie | rekreacna krajina navstevnikov obyvatelov
ha % abs. % abs. %

Bratislavska 15937 3,95 65 000 19,08 558 955 13,05
Piestansko-trencianska 13671 3,39 22 600 6,63 278 119 6,50
Malofatranska 6 496 1,61 8 600 2,52 32 154 0,75
Nizkotatranska 70 959 17,57 33 000 9,69 271 479 6,34
Vysokotatranska 43 646 10,81 39 000 11,45 159 927 3,73
Oblast’ Slovenského raja 15 406 3,81 9 400 2,76 71249 1,66
Spolu oblaasti I. kategorie | 166 115 41,13 | 177 600 52,13 1371883 | 32,04
Uzemie Slovenska

v I. kateg6rii CR 403 842 100,00 | 340 700 100,00 | 4282023 | 100,00

Pramen: Mladek a kol. 1983, vlastny vypocet.

Ako vidno z tab. 1, v r. 1980 tvorila rekrea¢na krajina oblasti I. kategérie 41 %,
pri¢om pocet navstevnikov tvoril vySe 52 % a na tomto izemi Zilo 32 % obyvatelov,
¢o dokumentuje uz v tom obdobi dost’ vyrazna koncentracia aktivit CR do vybra-

nych uzemi.

Tabulka 2: Vybrané relativne ukazovatele CR oblasti 1. kategorie na Slovensku (r. 1980)

Vyuzivana rekreaéna krajina

Pocet navstevni-

Oblasti CR I. kategorie ha / navitevnik ha / obyvateP kov l:,?; tle(:’?)% oby-
Bratislavska 0,25 0,03 116,29
Piestansko-tren¢ianska 0,60 0,05 81,26
Malofatranska 0,76 0,20 267,46
Nizkotatranska 2,15 0,26 121,56
Vysokotatranska 1,12 0,27 243,86
Oblast’ Slovenského raja. 1,64 0,22 131,93
Uzemie Slovenska
v I. kategorii CR 1,19 0,09 7957

Pramen: Mladek a kol. 1983, vlastny vypocet.
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Pri sledovani zatazenosti rekreacnej krajiny navstevnikmi sledované oblasti
vykazovali okrem niektorych horskych oblasti podpriemernu zat'azenost’ (vid tab.
2). Podobne to bolo aj v prepolte na byvajuce obyvatel'stvo v danych oblastiach.
Podstatne vyssi bol koeficient intenzity navstevnikov v prepocte na miestne obyva-
tel'stvo, ktory u vSetkych oblastiach I. kategorie prevySoval celostatny priemer.

Dalgia regionalizacie CR Slovenska bola priestorovo vyjadrena aj v Atlase kraji-
ny SR (2002), kde sa v podstate zhoduje regionalizacia najvyssej kategorie, sa-
mozrejme s odliSnymi indexmi navs§tevnosti. Tato najvyssia kategoria je hodnotena
predovsetkym svojim medzinarodnym vyznamom. Do druhej kategorii patri 13 ob-
lasti s celostatnou pdsobnost'ou. Su prevazne tradiéné naturregiony, ako napr. Orav-
sky, Kysucky, Tur¢iansky, Gemersky, Spissky region, ale aj regiony s dominanciou
prirodného fenoménu ako napr. Slovensky kras, Vihorlatsky, Podunajsky, Poliansky
region.

Tretiu skupinu tvori 5 oblasti s regionalnym dosahom a ide o Hornonitriansky,
Senicky, Levicky, Juhoslovensky a Laborecky region. Tieto regione su geograficky
pomerne rozsiahle, ale podiel svojou atraktivnostou pre CR zaostavaji skoro vo
vsetkych predpokladoch za predchadzajicimi regionmi. Maju vSak perspektivy
z hl'adiska vidieckeho CR. Uzemie, ktoré mé najmensi potencial pre CR, ktory nebol
hodnoteni v ramci CR je mozno rozdelit’ do dvoch regionov, ktoré maju spolo¢ného
menovatel'a — ide o nizinny typ krajinnej Struktiry. VA¢si region je v zapadnej Casti
Slovenska — strednéd ¢ast Podunajskej niziny. Druhy region je na vychodnom Slo-
vensku oblast’ celej Vychodoslovenskej niziny. Tak ako predchadzajuce oblasti
s regiondlnym vyznamom, aj tieto dva regiony Cakaju na svoju prilezitost’ predo-
v$etkym vo vidieckom CR ale zvlast’ agroturistike.

3. PRIPRAVA NOVEJ REGIONALIZACIE CR SLOVENSKA

V stcasnosti bola prehodnotena regionalizacia CR na Slovensku a nadobudla
dost’ odlisny metodologicky aspekt. Taktiez navrhovana regionalizacie nie je zame-
rana na to, aby podl'a nej smerovala navstevnost, investicie ako aj dota¢na politika.
V sticasnosti je formovanie regionov CR na baze rozvijajicich sa trhovych vztahov
a na rozdiel od predchadzajucich regionalizaénych metodik je pokryté celé Sloven-
sko. Celkovy metodologicky ramec novej regionalizacie CR sa odvijal na vladnej
urovni v uzkej koordindcii z institiciami, ktoré maju dlhoro¢nu tradiciu v oblasti CR
(Ustav turizmu). Vypracovany dokument ,,Regionalizicia cestovného ruchu v SR*,
bude podkladovym materidlom na rozvoj cestovného ruchu, vyuzivajucim moznosti
uzemia a sucasne re$pektujucim jeho obmedzenia (napr. ochrana prirodného pro-
stredia, ochrana zdrojov vody, atd’.).

Ciel'om regionalizacie bude:

e  vyhodnotenie suasného stavu tizemia regiénov SR z hl'adiska podmienok
pre trvalo udrzatel'ny rozvoj CR
e  definovanie regionov CR
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e ocenenie potencidlu izemia pre CR
e  kategorizacia tizemia podla regionov CR s vyuzitim ich rozvojového po-
tencialu a navrh rozvojovych priorit regiénov.

Z metodického hladiska sa pri regionalizacii hl'adali r6zne druhy potencialov
pre CR:

e  potencidl viazany na prirodné-pdvodné prostredie, zahnajtci aktivity ako
su napr. pesia turistika, vodné Sporty, lyziarska turistika,

e  potencidl viazany na vytvorené prostredie: objekty stavebnej a investicnej
¢innosti, zahimajuci napr. kulturnohistorické pamiatky, objekty a zariadenia
poskytujuce sluzby CR,

e  potencidl viazany na organizacné predpoklady a trvalé ¢innosti, zahfiiajuci
napr. uCast’ na konferenciach, kongresoch, veltrhoch, vystavach, kultir-
nych a Sportovych podujatiach.

Na hodnotenie Grovne potencialu CR daného uzemia boli zvolené $tyri stupne

(drovne) vhodnosti tizemia pre vykonavanie jednotlivych aktivit CR:

e  Zakladny potencial — vhodnost’ izemia pre danu aktivitu dosahuje nizku
uroven, mozno ju vSak evidovat’ (priradena bodova hodnota 1),

e  Priemerny potencial — vhodnost’ izemia pre dant aktivitu je vysSia — prie-
merna (priradend bodova hodnota 2),

e Dobry potencidl — vhodnost’ izemia pre danu aktivitu je vyznamna (prira-
dena bodova hodnota 3),

e Vysoky potencial — vhodnost’ uzemia pre danu aktivitu je vel'mi vyznamna
a porovnatelnd s vyznamnymi lokalitami v zahrani¢i (priradend bodova
hodnota 4).

Pre kazdu z aktivit CR, ako napr. pobyt a rekredcia pri vode, pesia turistika, cyk-
loturistika, zjazdové lyzovanie, atd’. boli definované parametre pre horeuvedené Styri
stupne urovne potencialu, resp. vhodnosti izemia pre danu aktivitu. Tym sa objekti-
vizovali kritérida hodnotenia potencialu izemia a vyrazne sa obmedzil subjektivi-
zmus tohto hodnotenia.

Na zaklade uvedenej metodiky bolo vymedzenie regionov a stanovenie ich kate-
gorizacie vyznamu v Styroch kategériach: medzindrodny vyznam, prevazne narod-
nym vyznamom, nadregionalnym vyznam, regiondlnym vyznamom

V ramci niektorych regionov boli vy€lenené Casti ich uzemia, ktoré svojim
vyznamom presahuju region ako celok a tieto boli vymedzené ako subregiony. Na-
priklad subregion Zemplinska Sirava v ramci regiénu Dolny Zemplin.

Kategorizacia regionov bola vypracovana v dvoch casovych horizontoch —
strednodobom a dlhodobom. V strednodobom je potencial a na fiom zalozena kate-
gorizacia vyrazne ovplyvnena sicasnym stavom vSeobecnej a turistickej infrastrukt-
ury, tradiciou, skusenost'ami a pod. V dlhodobom horizonte vychadza kategorizacia
najmé z geografickych predpokladov, ktoré mozno v budicnosti vyuzit' na rozvoj
CR.
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Obrdazok 1: Regionalizdcia cestovného ruchu v SR
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Z3akladna regionalizacia je zaloZena na kritériach ako st vnutorné vézby, homogeni-
ta ponuky CR a identifikacia miestnych (regionalnych) subjektov s takto vymedze-
nymi regiénmi, priCom bol vymedzeny pocet 21 regionov, ktoré boli postupne vy-
hodnotené v celom rozsahu hl'adisk podl'’a metodickej ¢asti.

Zakladna regionalizacia predstavuje rozdelenie uzemia SR do 21 regiénov (vid’
tab. 3):

Tabulka 3: Navrhované regionu CR na Slovensku

1 | Bratislavsky 8 | Severopovazsky 15 | Pohronsky

2 | Podunajsky 9 | Tur¢iansky 16 | Tatransky

3 | Zahorsky 10 | Oravsky 17 | Spissky

4 | Dolnopovazsky 11 | Liptovsky 18 | Kosicky

5 | Strednopovazsky 12 | Ipelsky 19 | Sarigsky

6 | Nitriansky 13 | Gemersky 20 | Hornozemplinsky
7 | Hornonitriansky 14 | Horehronsky 21 | Dolnozemplinsky

Pramen: www.economy.gov.sk

Z uvedeného prehl’adu vyplyva zaradenie jednotlivych regionov do 5 skupin:

I. Regiony s najvysSou prioritou:
Gemersky (najmé letné pobyty v horskom prostredi, vidiecky CR, navsteva
jaskyn a speleoldgia, poznavanie kultirno-historickych pamiatok), Sarissky (na-
jmaé kapelnictvo, pobyt v horskom prostredi), Tatransky (najma letny CR v hor-
skom prostredi, zjazdové lyzovanie, kupelnictvo, vidiecky CR), Liptovsky (na-
jmé zjazdové lyzovanie, letné horské pobyty, pobyt pri vode, vodné $porty,
kapelnictvo, navsteva jaskyn a speleologia), Horehronsky (zjazdové lyZovanie,
letné horské pobyty, vidiecky CR, kupel'nictvo)

I1. Regiény s vysokou prioritou:
Dolnozemplinsky (najmé pobyt pri vode, vodné Sporty), Ipel'sky (najmi kupel-
nictvo, pobyty na vidieku), Spissky (najmé poznavanie historickych mestskych
pamiatok, pesia turistika, zimné Sporty, vidiecke pobyty, navsteva jaskyn, tra-
vertinové zvlastnosti), Pohronsky (najmé poznavanie pamiatok, pobyt pri vode,
kapelnictvo, pobyt v lesnom prostredi), Kosicky (najméd poznavanie pamiatok,
pobyt v lesnom prostredi, navsteva jaskyi), Severopovazsky (najmé zjazdové
lyZzovanie, letné pobyty v horach, pesia turistika, vidiecke pobyty, kupelnictvo)

III. Regiony strednej priority:
Hornozemplinsky (najmé pobyty pri vode, pobyty v horskom prostredi), Nitrian-
sky (najmi poznavanie pamiatok, vel'trhy a vystavy), Podunajsky (najmé pobyty
pri terméalnej vode, vodné Sporty, cykloturistika, vidiecke pobyty), Oravsky (na-
jmé pobyt pri vode, vodné Sporty, letné pobyty na horach, zjazdové lyZovanie,
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vidiecky CR), Tur¢iansky (najmé zjazdové lyzovanie, letné pobyty na horach,
pesia turistika, kipelnictvo, vidiecky CR)
IV. Regiony nizsej priority:

Hornonitriansky (najmi kapelnictvo, pobyty pri termalnej vode, letné pobyty
v horach), Dolnopovazsky (najmé ktipelnictvo, pobyty pri vode, vodné $porty,
pobyty pri termalnej vode, pozndvanie pamiatok), Strednopovazsky (najméi
kapelnictvo, nenaro¢né pobyty na horach, poznavanie pamiatok), Bratislavsky
(kultarno-historické pamiatky metropoly Bratislava, obchodny a kongresovy
CR, cykloturistika v malokarpatskom a pridunajskom regione, vodné Sporty, ma-
lokarpatska vinna cesta), Zahorsky (najmé cykloturistika, poznavanie pamiatok
l'udovej architektary).

4. ZAVER

Formovanie regiéonov CR na Slovensku ma dynamicky smer. Existuju stabilné
regiony s vysokym potencidlom, so Sirokym zaberom ponuk pre CR. Co je potesi-
tel'né, Ze do aktivit v CR sa zapajaju aj oblasti, ktoré bolo v minulych regionalnych
klasifikaciach nezarad'ované, mali zanedbatelny potencial. I§lo hlavne o oblasti ni-
zin. Aj ked’ CR ma v niektorych pripadoch $pecifické naroky ¢i uz na prirodné alebo
I'udské zdroje, predsa je nevyhnutné hl'adat’ nové metodické aspekty, hl'adat’ priciny
regionalnych disparit v tomto ,,Cistom priemysle®, hl'adat’ prepojenie tohto odvetvia
aj s inymi, ekonomicky a geograficky star§imi odvetviami.
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NAVSTEVNOST PAMATKOVYCH OBJEKTU V €R - VYVOJOVE
TENDENCE PO ROCE 1989

Zdenék Szczyrba, Milos Frniukal, Emil Kudrnovsky
ATTENDANCE TRENDS OF CZECH HISTORICAL MONUMENTS AFTER 1989

ABSTRACT

This paper deals with the issue of attendance trends of Czech historical monuments after
1989 as a significant sign of changes of tourist trade during the transitional period 1989-2005
in the Czech Republic. The paper proves by selected evidence the changes during this period,
namely in the sphere of monument preservation, ownership, visitors share, and leisure-related
services.

Key words: historical monument, monument preservation, visitors share
1. UVOD

Vyvoj navstévnosti kulturnich pamatek prodélal v poslednich 15 letech velmi
zajimavy vyvoj, korespondujici s ménicimi se moznostmi mezinarodni a tuzemské
turistiky pfed a po roce 1989. Zatimco v predtransformacnim obdobi byla navstév-
nost mnoha pamatek na samém vrcholu kapacitnich moznosti (a to i pres zanedba-
nou technickou infrastrukturu a minimum doprovodnych kulturnich akci), zahy po
otevieni hranic pocatkem 90. let minulého stoleti se vyrazné€, na nékterych mistech
dokonce dramaticky, propadla. Pfi¢inou byla nejen zména cilovych turistickych
destinaci v ramci otevieni se zahrani¢nich trht, ale také citelné oslabeni navstévnosti
vlivem zmén forem poznavaciho cestovniho ruchu (Skolni zajezdy, organizované
skupiny dichodct apod.). Teprve v druhé poloviné uplynulé dekady doslo k obratu
a pocet navstévnikl pamatek zacal opét rist. I pres Siroké uplatnéni dosud nevyuzi-
vanych marketingovych néstroji (alternativni navstévnické okruhy, doprovodné ak-
ce, reklama) ale dosud u vétSiny kulturnich pamatek nedosahuje navstévnost Girovné
roku 1989 (na tuto skute¢nost upozoriiuji napi. Smolova (1999, 2002) a Kiihlerova
(2001), prabézné ji dokladaji taktéz statistiky Ministerstva kultury CR v ramci sys-
tému NIPOS — Nérodni informacni a poradenské stfedisko pro kulturu). Celkova
navstévnost pamatkovych objektl je proti stavu pied 15 lety sice o vice nez 25 %
vy$$i, narist je ale primarné disledkem zvySujiciho se poctu pamatkovych objektd
zpiistupnénych vefejnosti (Poticek a kol., 2005). Posuzujeme-li efektivitu ekono-
mického zhodnoceni jednotlivych pamatek, je ziejmé, Ze jejich potencial neni plné
vyuzit — ke §kodé provozovateld pamatek i obci a regiont. Odhlédneme-li od zajmui
pamatkové ochrany, plati, ze vysokd navstévnost generuje poptavku po sluzbach
a ma multiplikacni efekt v lokalnim i $ir§im regionalnim méfitku.

Paradoxni je, Ze pfes mnohdy premr$téné optimisticka oekavani nevybocuje
z nastinénych trendd ani ¢ast pamatek zapsanych na seznamu Svétového kulturniho
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dédictvi UNESCO. Typickym piikladem je zamek v Tel¢i: jeho navstévnost v po-
slednich letech klesa navzdory skutecnosti, Ze je vytrvale propagovan na zahranic-
nich veletrzich cestovniho ruchu. Podobn¢ ani zapsani unikatniho barokniho Sloupu
v historickém centru Olomouce a mistni radnici se dlouhodobé nedaii vyvolat vétsi
z4jem o navstévu mesta (Bohatova, 2005).

V soucasné dobé¢ je vetejnosti pristupnych nékolik set kulturnich pamatek, z to-
ho téméf stovka je vedena v kategorii narodnich kulturnich pamatek (NKP). Samo-
statnou skupinu z hlediska vyznamu v cestovnim ruchu i kulturni ochrany pfedstavu-
ji pamatky zapsané na seznamu Svétového kulturniho dédictvi UNESCO (celkem
12). Jako prvni v této kategorii ochrany svétového kulturniho dédictvi byla v roce
1992 vyhlasena historicka jadra Prahy a Ceského Krumlova (véetnd zamku), napo-
sledy to byl urbanisticky soubor starého zidovského mésta a baziliky sv. Prokopa
v Tiebiti. Nové je na seznam kulturnich pamatek UNESCO za Ceskou republiku
navrzeno renesanéni jadro Slavonic.

2. SPRAVA PAMATEK

Za spravu kulturnich pamatek v majetku statu je od 1. 1. 2003 zodpovédny Na-
rodni pamétkovy ustav ziizeny Ministerstvem kultury CR. Tato piispévkova organi-
zace vznikla slouc¢enim dfive organizacné samostatnych statnich pamatkovych tsta-
vil. Vedle ustiedniho pracovi§té ma tistav izemni odborna pracovisté v Praze, Ces-
kych Budgjovicich, Plzni, Pardubicich, Usti nad Labem, Brné&, Olomouci a Ostravé.
Béhem let 2003-2005 piibyla jesté detasovana pracovisté jako zaklad budoucich
uzemnich odbornych pracovist’ v jednotlivych krajich (Karlovarsky kraj — Loket,
Kralovéhradecky kraj — Josefov, Liberecky kraj — Liberec, Zlinsky kraj — Krométiz,
Vysocina — Tel¢). Vedle nich byla do organizaéni struktury tistavu implementovana
dvé uzemni odborn pracovisté pro modelovou prezentaci NKP v Cechach formou
spravy statniho zdmku Sychrov v Sychrové a pro modelovou prezentaci NKP na
Moravé a ve Slezsku formou spravy statnich hradii Bouzov a Sternberk v Bouzové.

Tato tizemni struktura vytvaii dostatecné pokryti pro cilenou a metodicky jed-
notnou propagaci a marketing kulturnich pamatek ve vlastnictvi statu. Jeji vyhodou
je 1 propojeni se vSemi Grovnémi vetejné spravy, tj. respektovani a vyvazovani né-
kdy i protichtidnych zajmi statu a regionalnich i mistnich samosprav.

Druhou skupinu spréaveti kulturnich pamatek v CR jsou obce, které vlastni po-
mérné velké mnozstvi nemovitosti tohoto druhu. Jako spravci jsou obce v podstatné
obtiznéjSim postaveni, nez Narodni pamatkovy ufad: vétSinou vlastni objekty z hle-
diska turistického ruchu druhofadé nebo zcela nevyuzivané a neziidka v nevyhovu-
jicim technickém stavu. Obce navic disponuji jen omezenymi finan¢nimi prostiedky,
které jim neumoziuji provadéni rozsahlejsich rekonstrukénich praci a nékdy nepo-
stacuji ani na zakladni Gdrzbu. V mnoha ptipadech jde o objekty vyuzivané diive
k hospodatiskym ucelim (napi. sklady pro potieby zdravotnického zasobovani na
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hrad¢ v Branné na Jesenicku nebo v zamku ve Slezskych Rudolticich na Opavsku.
Jiné kulturni pamatky byly na obce pievedeny formou delimitace ze spravy diivéj-
Sich regionalnich pamatkovych ustavi, napt. zamek v Namesti na Hané ze spravy
Vlastivédného muzea v Olomouci.

Vyvoj po roce 1989 byl rovnéZ spojen s vytvofenim skupiny soukromych vlast-
nikd kulturnich pamatek, vesmés restituentt z fad byvalé ceské a moravské §lechty
(zdmek v Rychnové nad Knéznou — rod Kinskych, Orlik — rod Schwarzenberg). Na
restituenty se vztahoval tzv. restitu¢ni zdkon a jeho ustanoveni. Piestoze znacna Cast
restituovanych pamatek byla ve $patném technickém stavu, mizeme plsobeni jejich
(staro)novych majitelti na trhu cestovniho ruchu povazovat za Gspé$né. V praxi za-
¢ali uplatnovat v zahranici osvéd¢ené marketingové postupy a stali se tak — v jistém
ohledu — prikladem pro ostatni. Vzhledem k tomu, Ze soukromé pamatky vyuzivaji
pro svij provoz specifickych ekonomickych vzorct, nemohou byt pfirozené jejich
zkuSenosti peneseny mechanicky na pamatky statni a obecni, nicméné jsou pro né
pfinejmensim inspirativni. [lustraénim ptikladem uspé$ného managementu soukro-
mého pamétkového objektu je zamek Détenice v Ceském raji, donedévna zatizeni
socialni péce pro mladez. Zamek byl v roce 1998 byl ve velmi Spatném technickém
stavu zakoupen soukromym investorem a pak nakladné rekonstruovan. V roce 2000
byl poprvé otevien pro vetejnost a dnes dosahuje jeho ro¢ni navstévnost témeér 100
tisic turistd. Vedle tradi¢nich prohlidkovych okruhti zamek potada ,,na objednavku*
spolecenskeé a kulturni akce a ma téz kapacity pro kongresovou turistiku.

3. NAVSTEVNOST PAMATKOVYCH OBJEKTU

Vyvoj navitévnosti na pamatkovych objektech v CR po roce 1989 je typicky
svou rozkolisanosti, a to vétSinou z dtivodd, které jiz byly dfive uvedeny. Za zaklad-
ni tendenci tohoto vyvoje 1ze oznacit predevs§im dekoncentraci a decentralizaci na-
v§tévnosti.

Na nekterych diive velmi frekventovanych objektech navstévnost dramaticky
klesla. Absolutné nejvétsi propad zaznamenal hrad KarlStejn: v roce 1991 jeste pre-
sahovala navs§tévnost hranici 500 tisic, v roce 2003 nedosahovala ani 250 tisic. Po-
dobné se vyvijela navstévnost na zdmku Konopisteé, ktery spolecné s KarlStejnem
nebo zamkem v Hluboké nad Vltavou pattil k vibec nejnavstévovangj$im v zemi
(viz obr. 2). Naproti tomu se mezi pamatkami objevily ,,nové“ objekty, kde se na-
vstévnost dlouhodobé zvySuje a jez patfi v soucasné dobé k vyznamnym lokalnim
a regionalnim atraktorim v cestovnim ruchu. Jde zejména o zamek v Ceském Krum-
lové a dale o skupinu pamatkovych objektt s navstévnosti kolem 100 tisic turisti
rocné (napf. Kost nebo Orlik, ale i fada objektt, které si vysokou navstévnost udrze-
ly, napt. Vranov nad Dyji, Ratibofice ad.).

Hodnotime-li findlni transformacni zménu, pak se navstévnost vétsiny pamatko-
vych objektt snizila. Dokumentuje to napft. obr. 3, ktery hodnoti vyvoj navstévnosti
na skupiné pamatek v regionu stfedni Moravy (v souboru jsou zastoupeny jak pa-
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matky turisticky velmi atraktivni, tak 1 méné turisty navstévované). Patrna je jiz
zminovana rozkolisanost vyvoje navstévnosti a v porovnani s pocatkem transfor-
macniho obdobi celkové niz§i navstévnost, ktera v pripadé stiedni Moravy jiz delsi
dobu osciluje na 70-80 % vychoziho stavu.

508 748
301 606 292 606 274187
246 218 232726
184 028 184 897
ﬁ 118 789 10579
T T T
Karlstejn Konopisté Hluboka nad  Cesky Krumlov Lednice
Vltavou
01991 m2003

Obrazek 2: Navstévnost na vybranych pamdtkovych objektech v letech 1991 a 2003
Pramen: Statistika kultury Ministerstva kultury CR 1991-2003 (NIPOS), pamatkové objekty
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Obrazek 3: Vyvoj navstévnosti pamatkovych objektit v Qlomouckém kraji v letech 1989-2003
(soucet navstévnosti Bouzova, HelfStyna, Velky’cfz Losin, Sternberka a Namésté na Hané)
Pramen: Statistika kultury Ministerstva kultury CR 1991-2003 (NIPOS), pamatkové objekty
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4. HRAD BOUZOV - PRIPADOVA STUDIE

Hrad Bouzov patii mezi nejnavstévovangjsi pamatkové objekty nejen na Mora-
v&, ale i v ramei celé CR. Je o dano predeviim jeho téméF az pohadkovou neogotic-
kou architekturou, pro kterou je Casto vyuzivan filmafi k nataceni. Pravé tato ,,fil-
mova“ propagace objektu zaruCuje dlouhodobé nadprimérnou navstévnost, kterd
vSak v priibéhu 90. let 20. stoleti kopirovala vySe popsany obecny trend. Nejmensi
navstévnost v prubéhu sledovaného transformacniho obdobi byla zaznamenana v
prvnich letech uplynulé dekady, naopak zatim nejvétsi na jejim konci (v roce 1993
pouze 53 tis. navstévnikl, v roce 1999 uz vice nez 142 tis. navstévniki).

Zajimavé je, ze az v 60 % pripadi se jednd o opakované navstévy (Kiihlerova,
2001). Dtvodem tak vysokého podilu turistl, ktefi na hrad vraceji opakovang, je
vedle samotné propagace i blizkost Javoficskych jeskyni, které spole¢né s hradem
vytvareji béhem letni sezony hlavni turistickou nabidku na Litovelsku. Déle z vy-
sledkti vyzkumu navstévnosti, ktery byl proveden v roce 2000, vyplyva, ze az 25 %
navstévnika se rozhoduje k navstéveé objektu vlivem ,,filmové reklamy* (zejména
exteriérové zabéry v celé fade oblibenych pohadek).

www.hrad-bouzov. cz

A

Obrazek 4: Upoutavka formou velkoplosné reklamy na konani historického jarmarku na hradé
Nouzov (foto: Z. Szczyrba, 2005)
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Sprava hradu dokazala adekvatné reagovat na zmeény v transformacnim obdobi.
Pocet navstévnickych tras byl rozsifen z jedné na tfi (maly a velky okruh a véz),
kromé¢ toho se na hradé pofadaji béhem roku rtizné spolecenské a kulturni akce, me-
zi nimiz k turisticky nejatraktivngjSim patfi ukazky dobového zivotniho stylu,
zejména historické jarmarky, a Sermifska vystoupeni (viz obr. 4). Soucasti nabidky
hradu je rovnéz doprovodny program v Galerii v podhradi, ktery je zaméfen prede-
v§im na détské navstévniky — jedna se pievazné o zapojeni déti do riznych pohad-
kovych ptibéhd, pro které je hrad ze své podstaty idedlnim mistem. Medializace,
kterou sprava hradu Bouzova dlouhodobé efektivné vyuziva pti tvorbé svych marke-
tingovych produktti, se odrazi také v nabidce sluzeb, které s navstévnosti primarné
nesouviseji, presto ale permanentné zvysuji pozitivni obraz pamatky v o¢ich vefej-
nosti (zejména moznost vyuziti prostfedi historickych sali k soukromym ucelim,
napt. k svatbam).

Z vyzkumu navstévnosti rovnéz vyplynulo, ze pfevazuji jednodenni individualni
cesty, mezi nimiz vice nez polovinu (52 %) tvofi rodinné vylety. Analyza dotazni-
kového Setfeni dale prokazala rozdilnou uroven spokojenosti s jednotlivymi druhy
sluzeb, které se navstévnikiim v misté nabizeji. Zdaleka ne vSechny sluzby byly na-
vstévniky hodnoceny pozitivné. Napiiklad spokojenych s Grovni stravovacich sluzeb
v obci Bouzov bylo 56 %, s ostatnimi sluzbami dokonce jen 42 %. Bezprostfedné v
obci jsou k dispozici turistim jen tii restaurace a jedno bistro. U centralniho parko-
visté funguji dale stanky s rychlym obcerstvenim a prodej suvenyrt. Ubytovani na-
bizeji dva hotely s celkovou kapacitou 80 lizek. Nespokojenost s moznostmi stravo-
vani nebo ubytovani se pfirozené¢ promitd i do navstévnického hodnoceni celkové
urovné prozitkd z navstévy.

O¢ méné pozitivni bylo hodnoceni celkové urovné sluzeb, tim vice bylo mezi
navstévniky zaznamenano namétii na jejich zlepSeni. Z prizkumu vyplynulo, Ze nej-
vice turisté postradaji adekvatni nabidku k rekreaci a odpocinku (22,5 %). Pétina
dotazanych (19,5 %) pozadovala obecné zlepseni kvality sluzeb, 17,6 % respondentd
poukazalo na potiebu zlepseni nabidky a kvality ubytovani v Bouzové a okoli.

5.ZAVER

Névitévnost na pamatkovych objektech v CR po roce 1989 se vyznaduje rozko-
lisanym vyvojem. Tento vyvoj odrazi specifika transformace jak poznavacich forem
cestovniho ruchu, tak obecné moznosti, které se v cestovnim ruchu po roce 1989
objevily. Samotné pamatkové objekty se stavaji klasickym turistickym produktem a
jako takové uplatiiuji vS§echny dostupné marketingové nastroje. Kromé nepostrada-
telné propagace se zviditeltiuji fadou kulturnich a spolecenskych akci; slouzi také
pozadavkim firemni a jiné soukromé klientely.

V méfitku vazeb, které generuji, je Ize podobné jako u jinych druht objektt a
zafizeni, které primarné slouzi cestovnimu ruchu, délit na pamatky mezinarodniho
vyznamu s vyznamny podilem zahrani¢nich navstévnika (napf. Prazsky hrad, hrad
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Karlitejn, zamek v Ceském Krumlové nebo Lednici, tj. pamétky s névitévnosti nad
200 tisic ro¢ne), celostatniho vyznamu (zamek v Ratiboficich nebo hrad Bouzov, ;.
pamatky s navstévnosti zhruba 100-200 tisic ro¢n¢), regionalniho vyznamu (hrady
Kost a Buchlov nebo zdmky v Buchlovicich, ve Vranové nad Dyji ad., tj. pamatky s
navstévnosti zhruba 50—-100 tisic ro¢n¢) a pamatky mikroregionalniho az regionalni-
ho vyznamu (zdmky v Namésti na Hané nebo v Javorniku, tj. pamatky s navstévnos-
ti mensi nez 50 tisic ro¢n¢).
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HIERARCHIZACIA OBCi NARODNEHO PARKU SLOVENSKY
KRAS Z HLADISKA PREDPOKLADOV ROZVOJA CESTOVNEHO
RUCHU

Marian Kulla, Janetta Dicka

HIERARCHISATION OF THE SETTLEMENTS IN NATIONAL PARK SLOVAK
KARST OF CONDITIONS FOR TOURISM DEVELOPMENT

ABSTRACT

The Slovak Karst is the largest karst territory in Slovakia, rich in karst relief forms. The
Slovak Karst offers variety of natural as well as cultural and historical attractions for tourism
development. However, the territory has not been equiped with sufficient recreational facilities.
The aim of the paper is to evaluate localisational, technical and socio-economic preconditions
for tourism in the territory of the Slovak Karst. The study results in a hierarchisation of the
settlements in this area based on research of conditions for tourism development. The hierarchy
of the settlements was derived from bale scale. Based on this, we have classified the settle-
ments into 3 categories: the settlements with very good conditions for tourism (8 in total), the
ones with good conditions (27) and those with low conditions (7).

Key words: Slovak Karst, tourism, hierarchisation of settlements, localisational, technical and
socio-economical preconditions

1. UVOD

Slovensky kras je nasim najvacsim krasovym uzemim, s vel'mi dobre rozvinu-
tym krasovym reliéfom a takmer uplnym zastipenim krasového fenoménu charakte-
ristického pre mierne klimatické oblasti (Rozloznik, M. 1998). Danymi prirodnymi
pozoruhodnostami pre cestovny ruch je tizemie Slovenského krasu pritazlivé. Na-
priek uvedenym skuto¢nostiam sa domnievame, Ze st nedostato¢ne vytvorené vhod-
né predpoklady pre vznik a rozvoj cestovného ruchu v danej oblasti.

Ciel'om uvedeného prispevku je zhodnotit' lokalizaéné, realizaéné a socialno-
ekonomické predpoklady cestovného ruchu na uzemi Slovenského krasu. Vysled-
kom $tudie je hierarchizacia obci Slovenského krasu na zaklade skimanych jednot-
livych predpokladov rozvoja cestovného ruchu.

2. METODIKA

Sktimané uzemie bolo vyclenené na zaklade geomorfologického ¢lenenia SR
(Mazir, E., Lukni§, M., 1986). Uzemie Slovenského krasu patri do subprovincie
Vnutornych Zapadnych Karpat a v ramci nich do oblasti Slovenského Rudohoria,
priCom malé Cast’ nalezi ku oblasti Lucensko-koSickej znizeniny, Volovskych vr-
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chov, Revuckej vrchoviny, Roznavskej kotliny a Medzevskej pahorkatiny. Na za-
klade transformacie hranice geomorfologického celku Slovensky kras sme vyc¢lenili
42 obci, v ktorych sa uvedeny celok rozprestiera (zoznam obci vid’ tabul’ka 2).

Pri hodnoteni lokaliza¢nych predpokladov cestovného ruchu v narodnom parku
Slovensky kras sme brali do ivahy 7 konkrétnych komponentov. Ked’Ze v tejto ob-
lasti zohravaju rozhodujtiicu ulohu pri lokalizacii cestovného ruchu prirodné predpo-
klady, rozhodli sme sa vyhodnotit’ az 5 tychto faktorov: reliéf, klimu, vodstvo, rast-
linstvo a zivocisstvo. Prirodné predpoklady st viac-menej konstantné a rozsirené vo
vécsich arealoch a preto aj z tohto dévodu pri ich vyhodnoteni st bodové rozdiely
medzi obcami minimalne. Délezitou sticastou lokalizaénych faktorov su vsak aj tzv.
umelo vytvorené predpoklady, z ktorych sme vyhodnotili 2 faktory: kultirno-
historické pamiatky a kultirno-spolocenské podujatia.

K skupine realiza¢nych predpokladov cestovného ruchu patria komunikacné
predpoklady (doprava) a materialno technicka zakladina. Komunikaéné predpoklady
pre kazdu obec sme vyhodnotili poctom spojov smerujucich do obce za 24 hodin.
Z materialno-technickej zakladne sme brali do uvahy nasledujuce faktory: ubytova-
cie zariadenia vyssej kategorie (hotely a penziony), ubytovacie zariadenia nizsej ka-
tegorie (turistické ubytovne, chatové osady a kempingy), odbytové strediska pohos-
tinstiev, obchody, ihriska a kultarne zariadenia (kind, divadla, kniZnice).

Na rozdiel od hodnotenia lokalizacnych a realizaénych predpokladov cestovného
ruchu (CR), ktorych komponenty (faktory) su najdélezitejsie, bola skupina socilno-
ekonomickych (selektivnych) predpokladov CR zvolena v menSom mnozstve ako
u predoslych predpokladov CR. V jednotlivych obciach Slovenského krasu (SK)
bolo skimanych 5 faktorov zo socidlno-ekonomickych predpokladov rozvoja CR:
dynamika rastu obce, vekové zloZenie obyvatelov, vzdelanostnd a ekonomicka
Strukthra, vybavenost domacnosti autom a pocitacom s internetom, ktoré su z hla-
diska vzniku a rozvoja CR jeho neodmyslitelnou sucastou. Hodnotené socialno-
ekonomické predpoklady dokumentuji spdsobilost’ obyvatel'ov obci NP Slovensky
kras nielen sa zucastiiovat' na CR, ale aj realizovatt CR v NP SK. Pri hodnoteni
spominanych predpokladov sme poukazali na faktory hlavne z demografickej, sidel-
nej sféry a tiez i na faktory skimajuce Zivotnu uroven obyvatelov.

Hierarchizacia obci SK bola zostavend podl'a ballovej skaly (metoédy). V ramci
jednotlivych predpokladov CR sme vy¢lenili urcity pocet faktorov (podla délezitos-
ti), ktoré v danej oblasti najviac ovplyviiuji vznik a rozvoj CR. Pri lokaliza¢nych
predpokladov sme skumali 7 faktorov, realizacnych 8 a socialno-ekonomickych
5 faktorov. Kazdému faktoru prisluchalo hodnotenie 0—10 bodov. Na zaklade inten-
zity faktora v jednotlivych obciach boli pridelené ur¢ité poéty bodov. Nasledne po
uhrne bodov, za vSetky faktory poukazujuce na lokalizacné, realiza¢né a socialno-
ekonomické predpoklady, sme vytvorili hierarchizaciu obci SK podl'a jednotlivych
predpokladov rozvoja CR a vyslednu hierarchizaciu poukazujiicu na moznosti roz-
voja CR na uzemi Slovenského krasu.
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3. PREDPOKLADY ROZVOJA CR
3.1 Lokaliza¢né predpoklady rozveja CR

Slovensky kras tvori sustava planin oddelenych od seba hlbokymi kafionovitymi
dolinami rieky Slanej a Stitnika a Zadielskou a Hajskou tiestiavou. Jadro NP tvoria
nasledujuce podcelky: Koniarska planina, Plesivecka planina, Silické planina, Horny
vrch, Zadielska planina, Jasovska planina, Dolny vrch a Turnianska planina. Plosiny
krasovych planin st vejarovite uklonené smerom do kotlin a k JV, J a JZ sa znizuju
ich nadmorské vysky. Najvyssiu nadmorsku vysku dosahuje Slovensky kras Mate-
sovou skalou (925 m n. m.). Najnizsie polozenymi planinami je planina Koniar, kto-
ra Veternikom dosahuje 610 m n. m. a Dolny vrch, ktory dosahuje Pavlovskym vr-
chom 611 m n. m. Plo§inata oblast’ skryva mnozstvo povrchovych a podzemnych
krasovych javov (Skrapy, Skrapové polia, krasové jamy, jaskyne, priepasti). Nachad-
zaji sa tu najznamejSie spristupnené jaskyne: Domica, Gombasecka a Jasovska
jaskyna. Osobitostou je tiez Silicka 'adnica — priepast’ rativého charakteru so stalou
ladovou vyzdobou. Ako vo svojom prispevku tvrdi aj Mariot P. (1971), mozno jas-
kyne identifikovat’ ako elementy suboru lokalizaénych faktorov cestovného ruchu,
podmienujuce predovsetkym rozvoj kratkodobej navstevnosti.

Podra klimatickej klasifikacie patri prevazna Cast’ Slovenského krasu do mierne
teplej a mierne vlhkej klimatickej oblasti s chladnou zimou. Jej zakladnou charakte-
ristikou je viac ako 50 letnych dni v roku a priemerna julova teplota vzduchu nad
16°C. Iba najsevernejsia Cast’ zasahuje do mierne chladnej klimatickej oblasti vrcho-
vinového typu, ktord nadvézuje na chladnejsiu horsku klimu pril'ahlych Volovskych
vrchov. Priemernd ro¢na teplota dosahuje 8,5°C, na ndhornych planinach asi o 2°C
mene;j. Zrazky, ktoré sa popri teplote vzduchu povazuju za rozhodujuci klimatotvor-
ny Cinitel’ st znadne zavislé od nadmorskej vySky. V najnizSich polohach naprsi
roéne od 620-700 mm zrdzok, zatial’ ¢o na planinach 725-800 mm zrazok. Co sa
tyka snehovej pokryvky, jej priemerna doba trvania je v zavislosti od nadmorske;j
vysky 62-80 dni a priemerna vyska 5-30 cm. Roéna suma slneéného svitu na sku-
manom uzemi sa pohybuje v rozmedzi od 1700-1760 hodin. V Slovenskom krase
prevladaju severné vetry.

Hlavnym tokom sledovanej oblasti je rieka Slana, do ktorej sa vlievaju vSetky
toky odvodnujuce toto tizemie. Podl'a rozdelenia odtoku patri do oblasti vrchovinno-
nizinnej. V tizemi Slovenského krasu rieka Slana pretekd izkym a hlbokym kario-
nom a pribera len kratke pritoky. Okrem nich je vyzivovana aj podzemnym prito-
kom krasovych vod. Dal§imi vyznamnymi riekami, ktoré treba spomentt’ su rieky
Stitnik a Mura. Vo vychodnej asti Slovenského krasu je vyznamna rieka Turiia.
V obci Silica sa nachadza Jasteri¢ie jazero, ktoré ma krasovy charakter. Rybniky sa
nachadzaju v Hrhove. Na uzemi krasu sa nachadzaju aj viaceré vyvieracky (napr.
Jablonov nad Turiou).
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Vicsinu tizemia Narodného parku Slovensky kras pokryvaju listnaté lesy, najvi-
ac zastupené dubom zimnym a plstnatym, hrabom a bukom. Ihli¢naté lesy tvoria iba
7 % tizemia. Toto uzemie, leziace na styku dvoch fytogeografickych oblasti (panon-
skej a zapadokarpatskej), patri k floristicky najbohatsim oblastiam Slovenska. Kra-
sovy fenomén uzemia sa prejavuje v dominancii xerotermnej flory na vyslnnych
skalnatych stranach, hranach a Skrapovych poliach planin. Z unikatnych rastlinnych
druhov sa tu vyskytuje napr. rumenica turnianska (Onosma tornense Jav.) vedena vo
svetovej Cervenej knihe ohrozenych druhov, zvoncéek tvrdoplody (Campanula xylo-
carpa Kovanda), véelnik rakusky (Dracocephalum austriacum L.), ¢rievicnik papuc-
kovity (Cypripedium calceolus L.) a palka Laxmanova (Typha laxmanii Lepech) st
zapisané v europskej cervenej knihe ohrozenych druhov. Okrem toho sa tu vyskytuje
viac ako 300 kriticky ohrozenych druhov stanovenych na zéklade narodnych noriem.

V navéznosti na vyvoj rastlinstva sa vytvarali aj podmienky pre vyvoj zivocis-
stva. St to najmé nizsie skupiny zivocichov, ktoré izemiu davaji prevazne charakter
zoocendz stepného a lesostepného pasma. Zo zivociSnych druhov sa na uzemi Slo-
venského krasu vyskytuje 14 druhov obojzivelnikov, 11 druhov plazov a 68 druhov
cicavcov (z nich 22 netopierov) zaradenych do Cervenej knihy ohrozenych druhov.
Slovensky kras je bohaty na vyskyt bezstavovcov, napriklad viac ako 130 druhov
mikkysov, 1500 druhov chrobakov, 1022 druhov motyl'ov. Z vtakov sa tu vyskytuje
napr. sokol raroh, véelar obycajny, hadiar kratkoprsty, orol kriklavy, sova dlho-
chvosta, skaliar pestry. Uzemie je nasou prvou biosférickou rezervaciou (od roku
1977).

Druhu podskupinu lokaliza¢nych faktorov tvoria umelo vytvorené predpoklady
cestovného ruchu. Plnia funkciu kultarno-poznéavaciu a spolocensku. Delime ich na
lokalizované a organizované. Medzi lokalizované patria kultirno-historické pamiat-
ky a zariadenia. Uzemie Slovenského krasu je pomerne bohaté na pamiatky archi-
tektiry, 'udového stavitel'stva a vytvarného umenia, ktoré sa zachovali skoro v kaz-
dej tunajsej obci. Vo viacerych obciach sa nachadzaju kastiele — Borka, Drienovec,
Drnava, Jelsava Kunova Teplica, Turfia nad Bodvou. V kazdej obci sledovaného
uzemia sa nachadza kostol a vo viacerych z nich st zachované zaujimavé socharske
¢i maliarske vyzdoby. Osobitnii pozornost’ si zaslizia kostol v Stitniku a klastor
v Jasove, ktoré boli vyhlasené za Narodnt kultirnu pamiatku. Pre turistov st zauji-
mavé tiez viaceré zrucaniny hradov, ¢i kostolov napr. Brzotin, Jasov, Lucka (pami-
atkova zoéna), Turiia nad Bodvou. Vo viacerych obciach mozno najst’ pomerne dobre
zachovalé prvky I'udovej architektury: Hrhov, Jablonov nad Turmiou ¢i Silicka Jablo-
nica. Z historického hl'adiska su vel'mi zaujimavé aj namestie v Jelsave so zachova-
nymi mestiackymi domami a radnicou a stolicny dom a radnica v Plesivci. Tato ob-
last’ ma tiez banicku tradiciu o com sved¢ia banicke a hamornicke domy v Medzeve,
Slavci. Jaskynné priestory Slovenského krasu s okrem svojej geomorfologickej
hodnoty vyznamné aj z hl'adiska pocetnych archeologickych nalezov pravekého
osidlenia. Archeologické nalezy sa okrem jaskyi nasli aj v obciach Ardovo, Drieno-
vec, Dvorniky-V¢elare, Jasov, Zadiel. Z organizovanych predpokladov treba spo-
menut’ pute v Borke, Jesenny prejazd Slovenskym krasom na bicykloch, folklérne
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slavnosti v Slavci, remeselnicke tabory v Hrhove a Krasnohorskej Dlhej Vsi, vy-
tvarny tabor v Silickej Jablonici a pod.

MAPA ¢&. 1: HIERARCHIZACIA OBCI NP SK PODI’A LOKALIZACNYCH
PREDPOKLADOV ROZVOJA CR

5 10

0

Pocet bodov:

- 70-65 (0)
- 64-55 (1)
|:| 54-45 (10)
|:| 44-35 (31)
|:| 34-25 (0)

3.2 Realiza¢né predpoklady rozvoja CR

Pod realiza¢nymi predpokladmi cestovného ruchu rozumieme vsetky predpokla-
dy, ktoré umoziuju realizovat’ existujuci zaujem o ucast na cestovnom ruchu na
uzemi, ktoré ma na to vhodné predpoklady. K tymto predpokladom patria komuni-
ka¢né predpoklady a materidlno-technicka zakladna.

Uzemim Slovenského krasu prechadzaji Zeleznitné a cestné tahy a komunikacie
celostatneho a regionalneho vyznamu. Cestna siet’ smeruje do vSetkych obci sledo-
vaného Uizemia, Zelezni¢na siet’ len do 19 obci. Hlavnym cestnym tahom na uzemi
je Statna cesta . triedy ¢. 50 KoSice—Lucenec. Na tito komunikaciu sa napéjaju
vedlajsie cesty: Turiia nad Bodvou—Hacava, Jablonov nad Turtiou-Silicka Jabloni-
ca, Lipovnik—Borka, Roziava—Stitnik, Brzotin-Kruzna, Gombasek—Silica, Plesivec
—Stitnik—Jel3ava a Plesivec—Jeldava. Hlavnym Zelezniénym tahom na tizemi je trat
Kosice—Roznava—Plesivec—Zvolen. My sme sledovali aj pocet spojov smerujuicich
do obce za 24 hodin. Z tohto pohl'adu najlepsiu dostupnost’ maji obce Jelsava 70
spojov, Turiia nad Bodvou (51), Brzotin a Lipovnik (46) a Plesivec (44). S dopravou
uzko suvisi aj hrani¢ny prechod v Kecove.

Materidlno-technickd zékladia je nevyhnutna pre realizdciu cestovného ruchu
a jej ulohou je vytvorenie podmienok a predpokladov pre zabezpeCenie ucasti na
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cestovnom ruchu. Vplyvom krasového reliéfu na formovanie infrastruktary turistic-
kého ruchu sa vo svojom prispevku venoval Hochmuth Z. (1997). Ako tvrdi, ked uz
navstevnik obetoval ¢as na prehliadku jaskyne, chce aj ¢osi viac, ako napr. kupit’ si
pohladnicu, obcerstvit’ sa v bufete alebo v reStauracii a pod. Z ekonomického hl'a-
diska je dolezita ako prostriedok na uspokojenie spotrebitel'ského dopytu a od¢erpa-
vanie finanénych rezerv ucastnikov cestovného ruchu. Treba vSak povedat, Ze na
sledovanom tizemi je vel'mi slabo rozvinuté siet’ tychto zariadeni. Ubytovacie zaria-
denia sa nachadzaju iba v 11 obciach, z toho ubytovacie zariadenia vys$sej kategorie
hotely su iba v JelSave (46 16zok) a v Medzeve (30 16zok). Penziony st v obciach
Dlha Ves (24 16zok), Gemerska Horka (15 16zok) a Krasnohorska Dlha Ves (46 16-
70k). Len o nieco lepsia situdcia je v oblasti ubytovacich zariadeni nizsej kategorie.
Turistické ubytovne sa nachadzaji v 3 obciach (spolu 118 16zok), chatové osady
v 4 obciach (189 16z0k) a vyskytuju sa tu aj 2 kempingy. Na sledovanom tGzemi je
69 odbytovych stredisk pohostinstiev v 33 obciach (9 obciam chyba). Sledovali sme
aj rozmiestnenie maloobchodnych predajni, ktorych je spolu 219. Najviac samoz-
rejme v mestach a vacsich obciach Medzev 27, Stitnik 25, Jelsava 22 a Pleivec 20.
Thriské4 a telocviéne sluzia v strediskach cestovného ruchu ako miesta, na ktorych
nastava vicsia kratkodoba koncentracia ucastnikov cestovného ruchu. Nachadza sa
tu 14 telocvicni, 33 futbalovych ihrisk a 29 ostatnych ihrisk a 1 zimny $tadion. Na
sledovanom tizemi sme sledovali aj kultirne zariadenia. Kina sa nachadzaju v Med-
zeve a Stitniku a v obci Slavec sa nachadza amfiteater. Co je potesujuce v kazdej
obci sa nachadza kniznica.

MAPA ¢&. 2: HIERARCHIZACIA OBCI NP SK PODI’A REALIZACNYCH
PREDPOKLADOV ROZVOJA CR

Pocet bodov:

- 80-65 (1)
- 64-49 (4)
|:| 48-33 (7)
|:| 32-17 (24)
|:| 16-0  (6)
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3.3 Socialno-ekonomické (selektivne) predpoklady rozvoja CR

Socialno-ekonomické (inak podla Mariota ,,selektivne®) predpoklady rozvoja
CR zahriuju predpoklady vzniku CR, urcuju charakter a velkost’ dopytu CR (Otru-
bova, E., 2003). Podobne ako pri lokalizaénych a realizaénych predpokladov, tak aj
v ramci socialno-ekonomickych predpokladov CR mozno na vyjadrenie ich dolezi-
tosti pouzit’ niekolko identifikacnych faktorov. Uvedené hodnotiace faktory mozu
byt vyclenené z niekol’kych sfér: napr. socidlnej, hospodarskej, sidelnej i demogra-
ficke;.

V roku 2001 (podl'a SLDB) zilo v 42 obciach NP SK 37 815 obyvatel'ov. Oproti
predoslému séitaniu sa zaznamenal len mierny vzrast poctu obyvatelov charakteri-
zovany indexom rastu 104,8 %. Uvedeny jav je spdsobeny regresivinym vyvojom
obyvatel'ov v takmer 20 obciach NP. Progresivny vyvoj zaznamenalo iba 10 obci.
Jedna sa prevazne o mesta a obce leziace v ich tesnej blizkosti.

Vekové zlozenie obyvatel'ov je z hl'adiska produktivnosti pozitivne. S vynimkou
jednej obce (Paskova), vSetky obce nezaznamenali v roku 2001 podiel produktivne-
ho obyvatel'stva nizsi ako 50 %. Geograficka poloha obci NP SK (v ramci Sloven-
skej republiky 1 jej historického vyvoja) vyrazne ovplyvnila narodnostné zlozenie
obyvatelov, ktoré je charakterizované vysokym podielom obyvatel'ov madarskej
narodnosti. Z celkového poctu obci len v 13 prevladali obyvatelia slovenskej narod-
nosti. Okrem spominaného za zmienku stoji spomenut’ i vyraznejsi podiel romskeho
etnika, ktoré v danej oblasti pdsobi skor negativne na rozvoj CR. Najvyraznejsi
podiel (vyse 50 %) ma obec Hucin v okrese Reviica, a vySe 20% podiel mali obce
Hacava, Krasnohorska DIlha luka a Borka. Vzdelanostna Struktura, ako predpoklad
rozvoja CR, sa javi skor negativne. Vyraznejsi podiel vysokoskolsky vzdelanych
obyvatel'ov sa nachadza len v mestach a obciach v ich tesnej blizkosti, ktoré su s¢as-
ti ovplyvnené mestskym spdsobom Zzivota. Za negativne pre rozvoj CR mozno pova-
zovat’ vysoky podiel obyvatel'ov so zakladnym vzdelanim (napr. Paskova, Hacava,
Borka, ...), ktory je v niektorych pripadoch odrazom vyssieho podielu romskeho
obyvatel'stva. Z hl'adiska hodnotenia socidlneho zloZenia obyvatel'ov NP SK sme sa
zamerali na skimanie podielu obyvatel'ov patriacich k podnikatel'om a robotnikom.
Predpokladali sme, Ze ¢im je vacsi podiel podnikatelov v obciach, tym je vécsia
moznost’ rozvoja CR. Stidium uvedenych zloziek nam ukazalo vysoky podiel ro-
botnikov vo viésine obci SK. Naopak pocet samostatne zarobkovo ¢inného obyva-
tel'stva, v sucasnosti, je eSte podstatne dost’ nizky. Vybavenie domacnosti, z hl'adis-
ka rozvoja CR, sme dokladovali vlastnictvom automobilu a pocitaca s internetom,
ktoré taktiez povazujeme za neodmyslitelni siicast’ vzniku a rozvoja CR. Hodnotené
ukazovatele mali vyraznejsi pocet len v mestach Medzev, Jelsava a v okolitych ob-
ciach.
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MAPA ¢&. 3: HHERARCHIZACIA OBCI NP SK PODI’A SOCIALNO-EKONOMICKYCH
PREDPOKLADOV ROZVOJA CR
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5

15

0

Pocet bodov:

- 50-40 (1)
- 39-30 (13)
|:| 29-20 (21)
|:| 19-10 (7)

4. HIERARCHIZACIA OBCI NP SLOVENSKY KRAS

Hodnoty syntetického ukazovatela hodnotenia predpokladov cestovného ruchu
v NP Slovensky kras sa pohybujt v rozmedzi od 69 do 153 bodov, z ¢oho vyplyvaji
pomerne velké rozdiely v rekreanom potencialy jednotlivych sidiel (obce mohli
ziskat’ maximalne 200 bodov). Tieto hodnoty mézeme zaradit’ do troch intervalov,
resp. kategorii. VSetky obce st znazornené v mape €. 4 ako obce:

e  Typu A : obce s vel'mi dobrymi predpokladmi pre cestovny ruch

e  TypuB: obce s dobrymi predpokladmi pre cestovny ruch

e  Typu C: obce so slabymi predpokladmi pre cestovny ruch

Na uzemi Slovenského krasu sa nachadza 42 obci, z ktorych do prvého typu pa-
tri 8 obci (19 %), do druhého typu 27 obci (64,3 %) a do posledného typu 7 obci
(16,7 %). Z tohto pohladu vidiet, Ze viac ako dve tretiny obci dosahuje priemerné
hodnoty.

Tabulka 1: Hierarchizacia obci Narodného parku Slovensky kras

Obce Absoltitny pocet v %

Typ A 8 19,0
Typ B 27 64,3
Typ C 7 16,7
Spolu 42 100,0
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4.1 Sidla s veI’'mi dobrymi predpokladmi pre cestovny ruch

Tieto sidla dosiahli v ballovej Skale hodnoty vyssie ako 120 bodov. Patri sem
8 obci: Jasov, Jelsava, Medzev, Stitnik, Turfia nad Bodvou, Slavec, Plesivec a Brzo-
tin. S vynimkou obce Slavec ide o pomerne vel'ké sidla. Obcou s najvyssou hodno-
tou (153) je obec Jasov, v ktorej sa nachadza znama Jasovska jaskyfa, zrGcanina
hradu a tiez klastor, ktory bol vyhlaseny za Narodnu kultirnu pamiatku. Patria sem
aj jediné dve mesta na sledovanom uzemi JelSava a Medzev, v ktorych sa nachadza
taktiez viacero zachovalych kultiirnohistorickych pamiatok a tiez ubytovacie zaria-
denia vyssej kategorie. V obci Slavec, osada Gombasek, je vstup do jednej z najkraj-
Sich jaskyn Slovenska — Gombaseckej jaskyne. Plesivec je vyznamnym dopravnym
uzlom s viacerymi pamiatkami (stoliény dom, kaplnka, radnica). Aj Turfia nad Bod-
vou (hrad, kastiel’, zZupny dom) a Brzotin (kastiel, zvysky hradu, viaceré kurie) sa
dostali do tejto kategorie hlavne vdaka zachovalym kultarnohistorickym pamiat-
kam. Spolo¢nou ¢rtou tychto obci je, ze disponuju ubytovacimi zariadeniami.

MAPA ¢&. 4: HIERARCHIZACIA OBCI NP SK Z HCADISKA
PREDPOKLADOV ROZVOJA CR

5 10 15 20 Km

0

Kategorizacia

Bl e ®
- TypB (27)
] me o

4.2 Sidla s dobrymi predpokladmi pre cestovny ruch

Do tohto typu patri prevazna Cast’ sledovanych obci (64,3 %). Vicsinou sa jedna
o obce, ktoré disponuju bud’ prirodnym potencialom napr. Ardovo, Kecovo (jasky-
na), Zadiel (tiesnava), alebo kulturnohistorickymi pamiatkami napr. Drienovec, Dr-
nava ale chyba im komplexnejsie vybavenie.
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Tabulka 1: Hierarchizacia obci SK podla predpokladov CR

Pocet bodov
25 | 28 | .3% .
‘ o ® S oo & Hierar.
Nazov obce g % ’E % % s % stupeii
=8 = g Se 2 spolu
S< Gh] 25D
> O D nZ P
= 2 ME S &
Okres Kosice okolie
1. | Debrad 37 24 22 83 B
2. | Drienovec 41 36 32 109 B
3. | Dvorniky-V¢elare 41 25 28 94 B
4. | Hacava 37 15 19 71 C
5. [ Hy 44 21 20 85 B
6. | Jasov 55 61 37 153 A
7. | Medzev 43 61 34 138 A
8. [ Turna nad Bodvou 43 44 42 129 A
9. | Zadiel 49 19 16 84 B
Okres Roznava
10. | Ardovo 44 19 17 80 B
11. | Borka 46 17 23 86 B
12. | Brzotin 50 40 31 121 A
13. | DIhéd Ves 37 30 29 96 B
14. | Drnava 39 30 28 97 B
15. | Gemerska Horka 35 50 32 117 B
16. | Gocaltovo 37 29 27 93 B
17. | Honce 37 27 30 94 B
18. | Hrhov 53 29 30 112 B
19. | HruSov 41 27 22 90 B
20. | Jablonov nad Turiou 44 38 27 109 B
21. | Jovice 39 25 36 100 B
22. | Kecovo 44 22 27 93 B
23. | Kovadova 37 15 17 69 C
24. | Krasnohorska DIha Luka 47 38 27 112 B
25. [ Kruzna 39 23 28 90 B
26. | Kunova Teplica 41 27 26 94 B
27. | Lipovnik 37 31 26 94 B
28. | Lucka 41 21 16 78 C
29. | Paskova 37 15 19 71 C
30. [ Plesivec 45 40 37 122 A
31. [ Rakovnica 39 27 31 97 B
32. | Rozlozna 37 19 24 80 B
33. | Roznavské Bystré 37 26 31 94 B
34. | Silica 49 20 20 89 B
35. | Silickd Brezova 37 15 21 73 C
36. | Silicka Jablonica 46 14 17 77 C
37. | Slavec 53 45 24 122 A
38. [ Stitnik 41 58 34 133 A
Okres Reviica
39. [ Gemerské Teplice 37 21 27 85 B
40. | Gemersky Sad 37 14 20 71 C
41. | Hucin 37 21 22 80 B
42. | JelSava 45 65 39 149 A
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4.3 Sidla so slabymi predpokladmi cestovného ruchu

Spolu tu patri 7 obci Slovenského krasu. Su to prevazne obce, ktoré nedisponujii
vyhovujucou materialno-technickou vybavenostou na pozadovanej Grovni a nena-
chadza sa tu ani vyznamné kultarnohistoricka pamiatka. Dalgou ich typickou &rtou
je vel'mi slaba dostupnost’.

5.ZAVER

Slovensky kras poskytuje na svojom tizemi velké mnozstvo prirodnych ale aj
kultarnohistorickych pozoruhodnosti pre rozvoj cestovného ruchu. Sidla tohto uze-
mia so svojim potencidlom, by vS§ak mohli dosahovat’ ovel'a lepsie vysledky z hl'a-
diska prijmov z cestovného ruchu. Na celom uzemi je vo vel'mi malej miere rozvi-
nuta uroven materialno-technickej vybavenosti. Chybaji predovsetkym ubytovacie
sluzby a stravovacie sluzby, ktoré najdeme len v niekolkych sidlach. Aj vybavenost’
$portovo-rekreanymi zariadeniami je slaba. Na celom izemi nie je ani jeden lyziar-
sky vlek. A aj tie sluzby, ktoré tu si znacne zaostavaju za europskym Standardom.
Z hladiska d’alSieho rozvoja je preto potrebné toto odvetvie vyrazne posilnit’ napr.
uverovou a danovou politikou §tatu, pretoze pri Gtlme rozliénych inych odvetvi (na-
pr. priemysel) sa rozvoj cestovného ruchu moéze stat’ vyznamnym zdrojom tvorby
novych pracovnych prilezitosti. Zvlast' preto, ze je to oblast’ s najvy$Sou nezamest-
nanostou na Slovensku.
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PRIESTOROVE ROZLOZENIE OBJEKTOV INDIVIDUALNEJ
REKREACIE NA UZEMi SLOVENSKEHO KRASU

Vladimira Tomasikova

OBJECTS OF INDIVIDUAL RECREATION AND THEIR SPATIAL
DISTRIBUTION IN THE SLOVAK KARST

ABSTRACT

This paper deals with objects of an individual recreation and their spatial distribution in the
settlements of the territory of the Slovak karst. Emphasis is based mainly on objects of an indi-
vidual recreation, which were not earmarked from housing fund. These objects are mainly fam-
ily houses with an older time of build and no persons are signed to lasting stay in these houses.
So, the reason of an uninhabited of these objects is, that these objects intended for recreation.
These following indicators have been chosen for the research: Number of uninhabited houses,
number of houses intended for recreation from the number of uninhabited houses and number
of family houses. Finally the density of uninhabited houses intended for recreation per km? was
researched.

Key words: individual recreation, spatial distribution, uninhabited houses, family houses, the
Slovak karst

1. UVOD

Jednu z vyznamnych oblasti geografického vyskumu kratkodobej rekreacie
predstavuje problematika individualnej rekreacie. Individualna rekreécia je jednou
z najpruznejsich foriem rekreacie, pretoze jej tiCastnici sa bez urcitej ¢asovej podmi-
enenosti, ale aj bez zavislosti na materialno—technickej vybavenosti mézu rozhodntt
pre kratkodoby a dlhodoby pobyt. Medzi vyhl'adavané spdsoby travenia rekreacie
rodin sa zaradili pobyty v individualnych rekreacnych objektoch. Pod objektmi indi-
vidudlnej rekre4cie rozumieme objekty postavené na rekredciu: chaty, rekreacné
domceky a objekty povodne sliziace k byvaniu, u ktorych doslo k zmene tcelu pou-
zivania a boli vyclenené z bytového fondu. Na zaklade ulohy, ktoré individualne
rekreacné objekty plnia, sa zauzival vyraz ,,druhovych bytov® — ,;second homes®™ —
Hfreizeitwohnsitz“ (Otrubova, 1996).

2. INDIVIDUALNA REKREACIA NA UZEMI SLOVENSKEHO KRASU

Medzi objekty individualnej rekredcie patria aj rekreacné objekty, ktoré neboli
vyc¢lenené z bytového fondu a jedna sa predovsetkym o byvalé polnohospodarske
usadlosti alebo rodinné domy so starSou dobou vystavby, v ktorych nie je ziadna
osoba prihlasena k trvalému pobytu, a u ktorych ako dévod neobyvanosti bolo uve-
dené ,,sl0zi k rekreacii“. Prave takyto typ individualnych objektov je charakteristic-
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ky pre obce v Slovenskom krase. Na priestorové rozmiestnenie obci na tizemi geo-
morfologickej jednotky Slovensky kras poukazuje mapa 1.

Priestorové rozlozenie obci na tizemi Slovenského krasu

0 5 10 km I ¢
—— g \ |
\ \ {
Vo)
{ )
- U
AN X ,’ 'RQiﬁavske Lao T e
- (HonceBystré PR Pt H \ -
S e - smmu Rar*evmca _J ~oeZ_ Hacava
\ \ ocaltovo I R
,( _ Jelsava ~§ ey ) , ) Kr&na, ~~s __f, Kovacova Bérka )
: ,» 'JN ) Son % Krasnohorska ‘Drnava Lack 9 Haj o
. < -
S o Ghmerskeny "d’ PIesuve@'m"“ : .ceD"‘é Likovnik- 19 . ,/ w‘w-’ 7
"Tepllce "l k ¥ S <L
{ lfGt se:]gkfﬁS o‘va favec / Silica \ Hrusoy/ablonov.  Hrhov IJvomlky)-'ll;na "a‘brlenoved
TN a‘T B S / ! _ nad Turiiou Véelags™- )
Hucin,' ,‘ Silicka™_ 1, ’_._‘—
— Jablonica {_#ee” N
Ge?nerska ) N P
Horka ) &~ ¢ \ N~

hranica obce

=== hranica geomorfologickej
jednotky Slovensky kras

Mapa 1: Priestorové rozlozenie obci na uizemi Slovenského krasu

Tazisko individualnej rekreacie sa v obciach Slovenského krasu postupne pre-
suvalo do existujiceho domového fondu, ktoré v poslednych rokoch stratili svoju
pdvodni hospodarsku funkciu a mali predpoklady pre rozvoj rekreacnych aktivit.
Z hladiska rozvoja rekreacnych aktivit tohto izemia s najvyznamnej$im faktorom
prirodné predpoklady. Slovensky kras je najvacsim krasovym uzemim, ktoré ma
vel'mi dobre vyvinuty krasovy reliéf a skoro uplné zastupenie krasového fenoménu
charakteristického pre mierne klimatické oblasti. Krasové formy tu predstavuji napr.
Skrapy, krasové jamy (zavrty), jaskyne a priepasti. NajznamejSimi jaskynami st
Domica, Gombasecka, Ardovska, Krasnohorska, Jasovska, Silicka I'adnica, Milada
a iné. Charakteristicky raz krasovej krajiny urcuje najmé krasovy reliéf, vlastnosti
podlozia, ale aj osobita hydrologia. Z hl'adiska vyskytu podzemnych vdd je Sloven-
sky kras ojedinelym prirodnym komplexom, ktory sa vyznacuje az ich extrémnym
bohatstvom, pri¢om st vyznamné aj z vodohospodarskeho hl'adiska. Svojrazne pod-
mienky tohto izemia sa odrazili aj v rozmanitosti flory a fauny. Krasovy fenomén sa
prejavuje v dominancii xerotermne;j flory a fauny, predovsetkym na vyslnnych skal-
nych stranach, hranach a skrapovych poliach planin (Rozloznik, 2003).
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3. PRIES,TOROVE,ROZMIESTNENIE OBJEKTOV INDIVIDUALNEJ
REKREACIE NA UZEMI OBCI SLOVENSKEHO KRASU

Podl'a tdajov ziskanych v ramci séitania I'udu, domov a bytov z roku 2001
a 1991, bolo na uzemi obci Slovenského krasu 499 neobyvanych domov uréenych
na rekreaciu v roku 2001 a 484 v roku 1991. Jedna sa predovsetkym o rodinné domy
so starSou dobou vystavby, v ktorych nie je ziadna osoba prihldsena k trvalému po-
bytu, a u ktorych ako dévod neobyvanosti bolo uvedené ,,sluzi k rekreécii. Vyvoj
ukazovatel'ov priestorového rozmiestnenia a poctu objektov individualnej rekreacie
na Gzemi obci Slovenského krasu za ostatnych 10 rokov zachytava nasledujuca ta-
bulka.

Tabulka 1: Ukazovatele priestorového rozmiestnenia objektov individudlnej rekredcie na ize-
mi obci Slovenského krasu

2001 1991

Pocet neobyvanych domov 1830 1582

7 toho urenych na rekreaciu 499 484
Pocet rodinnych domov spolu 9568 3182
Podiel neobyvanych domov ur¢enych na rekreaciu k 27 31
neobyvanym domom spolu
Podiel neobyvanych domov ur€enych na rekreaciu k - 5 6
rodinnym domom spolu ©
Podiel neobyvanych domov spolu k rodinnym do- 19 19
mom spolu
llglrggtota neobyvanych domov ur¢enych na rekreaciu na 1 0.59 0.57

Pri sledovani priestorového rozmiestnenia individualnych rekreaénych objektov
v roku 2001 a 1991 na zaklade ukazovatel'a podielu neobyvanych domov uréenych
na rekreaciu k neobyvanym domom spolu v obciach zaujmového tzemia mozno vi-
diet’ z mapy 2 hlavné centra zaujmu obyvatel'ov na uzemi Slovenského krasu o tento
druh cestovného ruchu.

Medzi vyznamné centra na zaklade tohto ukazovatela patria obce: Haj, Hacava,
Borka, Kovacova, Gemerské Teplice, Lipovnik, Drnava, Lucka, Medzev, Jasov a
Debrad’. Hodnota tohto ukazovatel'a dosiahla v obci H4j v roku 2001 — 90 % c¢o
znamena, ze z 30 neobyvanych domov bolo 27 urfenych na rekreaciu a v roku
1991- 86 %, kde bol pocet vsetkych neobyvanych domov 14 a z nich 12 bolo urce-
nych na rekreaciu. Az 100 % vSetkych neobyvanych domov bolo v roku 2001 v obci
Gemerské Teplice ur¢enych na rekredciu, priCom v roku 1991 bol tento podiel iba
33 %, z ¢oho vyplyva zZe za obdobie 14 rokov vzrastol pocet tak ako neobyvanych
domov, tak aj neobyvanych domov urcenych na rekreaciu.

Na zéklade priemernej hodnoty tohto ukazovatela na celom uzemi Slovenského
krasu v roku 2001 (27 %), sme v jednotlivych obciach previedli ich typizaciu za rok
2001 a pre porovnanie aj za rok 1991. V 17 obciach Slovenského krasu dosiahol ten-
to ukazovatel' hodnotu vyssiu ako 27 % a v 25 obciach bol tento ukazovatel’ nizsi.
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Graf 1 zachytava prave tie obce, kde je tato hodnota ukazovatel'a vyssia ako je prie-
mer za uzemie celé¢ho Slovenského krasu.

Priestorové rozlozenie objektov individualnej rekreacie
na Guzemi obci Slovenského krasu v roku 2001 a 1991
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Mapa 2: Priestorové rozlozenie objektov individudlnej rekredcie na tizemi obci Slovenského
krasu v roku 2001 a 1991

V obdobi rokov 1991-2001 vo vyvoji tohto ukazovatel'a zaznamenali obce Za-
diel, Gocaltovo, a Rozlozna najvacsi rast poctu neobyvanych domov uréenych na
rekreaciu v zavislosti od poétu vsetkych neobyvanych domov spolu. Kym v roku
1991 v obci Zadiel nebol evidovany ziaden neobyvany dom uréeny na rekreaciu,
v roku 2001 ich uz bolo 11 z celkového poétu neobyvanych domov 21.

V obciach Slovenského krasu predstavuju objekty individudlnej rekreacie pre-
dovsetkym rodinné domy so starSou dobou vystavby. V ramci tohto vyskumu sme sa
venovali aj ukazovatel'u, ktory vyjadruje podiel neobyvanych domov uréenych na
rekreaciu k rodinnym domom spolu, teda k existujicemu domovému fondu v jednot-
livych obciach zaujmového uzemia. Od roku 1991 do roku 2001 sa v obciach Slo-
venského krasu zvysil pocet rodinnych domov z 8182 (1991) na 9568 (2001), pri-
¢om sa za toto obdobie zvysil aj pocet neobyvanych domov urcenych na rekreéciu.
Mapa 3 vyjadruje rozmiestnenie objektov individualnej rekreaciu v obciach Sloven-
ského krasu na zdklade ukazovatel'a podielu neobyvanych domov urcenych na re-
kreaciu k rodinnym domom spolu v roku 2001 a pre porovnanie aj v roku 1991.
Z hladiska tohto ukazovatel'a ma mimoriadne postavenie tychto 10 obci: Hacava,
Kovacova, Lucka, Debrad’, H4j, Drnava, Borka, Medzev, Jasov, a Lipovnik. V obci
Hacdava dosiahol v roku 2001 podiel neobyvanych domov uréenych na rekreaciu
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v porovnani s po¢tom vsetkych rodinnych domov 35 %, ¢o znamena, ze zo 135 ro-
dinnych domov je 47 neobyvanych domov ur¢enych na rekreaciu. V roku 1991 bol
v tejto obci tento podiel 58 %, kde zo 78 rodinnych domoch bolo 45 neobyvanych
domov urcenych na rekreéciu.

m2001 mM1991

100%)

90%—

Graf 1: Podiel neobyvanych domov uréenych na rekredciu k neobyvanym domom v obciach
Slovenského krasu v rokoch 2001 a 1991

Na zaklade priemernej hodnoty tohto ukazovatel'a na celom tizemi Slovenského
krasu v roku 2001 (5 %), sme v jednotlivych obciach previedli ich typizaciu za rok
2001 a pre porovnanie aj za rok 1991. V 18 obciach Slovenského krasu dosiahol ten-
to ukazovatel’ hodnotu vyssiu alebo rovnu 5 % a v 24 obciach bol tento ukazovatel

nizsi. Graf 2 ilustruje tie obce, kde je tato hodnota ukazovatel'a vyssia alebo rovna
ako je priemer za uzemie cel¢ho Slovenského krasu.

e

Ako vyplyva z grafu 2 za obdobie tychto rokov najvacsi rast poctu neobyvanych
rodinnych domov urcenych na rekreaciu k celkovému poctu rodinnych domov za-
znamenali uz vyssie spomenuté obce Hacava, Kovacova a Lucka, priCom v obciach
Rozlozna, Zadiel a Gocaltovo sa podiel tohto ukazovatela zvysil z 0 hodnét na 14 %
v obci Zadiel, 11 % v obci Rozlozna a 6 % v obci Gocaltovo.
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Priestorové rozlozZenie objektov individualnej rekreacie
na tzemi obci Slovenského krasu v roku 2001 a 1991
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Mapa 3: Priestorové rozlozenie objektov individudlnej rekredacie na tizemi obci Slovenského
krasu v roku 2001 a 1991

Aby sme zistili, aky potencial pre rozvoj rekreaénych aktivit je eSte ukryty v
ostatnych neobyvanych domoch, rozhodli sme sa preskimat’ podiel neobyvanych
domov spolu k ¢Casti existujiceho domového fondu — rodinnym domom spolu. Pocet
vSetkych neobyvanych domov predstavoval v roku 2001 na celom tzemi Sloven-
ského krasu hodnotu 1830 a v roku 1991 hodnotu 1582. Najvacsi potencial z hl'adis-
ka tohto ukazovatel'a ako zachytava mapa 4 maji obce Rozlozné, Hacava, Kovaco-
va, Lucka, Silicka Jablonica, Debrad’ ale aj Drnava, Paskova a Jelsava.

V obci Rozlozné dosiahol v roku 2001 podiel neobyvanych domov spolu v po-
rovnani s poc¢tom vsetkych rodinnych domov 36 %, ¢o znamen4, ze zo 75 rodinnych
domov je 27 domov neobyvanych. V roku 1991 bol v tejto obci tento podiel az 81%
(zo 42 rodinnych domov bolo 34 domov neobyvanych). Najvyssi pocet neobyva-
nych domov v roku 2001 az 65 mala z celkového poctu 134 obec Hacava, takze tato
obec ma na zaklade tohto ukazovatel'a najvacsi potencial pre rozvoj rekreaénych
aktivit v ramci vSetkych obci tizemia Slovenského krasu.

Priemerna hodnota tohto ukazovatel'a na celom uzemi Slovenského krasu v roku
2001 predstavovala 19 %. Na zaklade tohto priemeru 21 obci Slovenského krasu
dosiahlo hodnotu vyssiu alebo rovnu 19 % a 21 obci malo tento ukazovatel’ nizsi.
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Graf 2: Podiel neobyvanych domov urcenych na rekredaciu k rodinnym domom v obciach Slo-
venskéo krasu v rokoch 2001 a 1991

Priestorové rozlozenie objektov individualnej rekreacie
na tuzemi obci Slovenského krasu v roku 2001 a 1991
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Mapa 4: Priestorové rozlozenie objektov individudlnej rekredcie na vuizemi obci Slovenského
krasu v roku 2001 a 1991
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Graf 3 poukazuje na tie obce, kde je tato hodnota ukazovatela vyssia alebo rovna
priemeru za uzemie celého Slovenského krasu. Ako vyplyva z grafu 3 najvyssie
hodnoty dosiahol tento ukazovatel’ okrem v uz vys$Sie spomenutych obciach Hacava
a Rozlozna aj v obci Kovacova. V roku 2001 mala tato obec 46% podiel neobyva-
nych domov spolu v porovnani s poctom vsetkych rodinnych domov, ¢o v absolut-
nych hodnotach predstavuje 32 neobyvanych domov zo vsetkych 69 rodinnych
domov. V roku 1991 dosiahol tento ukazovatel’ hodnotu 57 % v dosledku nizsieho
poctu tak ako rodinnych domov (44), tak aj neobyvanych domov (25). U 20 obci
znazornenych v grafe 3 bola zistend priamo umerna zavislost medzi rodinnymi
a neobyvanymi domami, ¢o predstavuje potencidlny narast rozvoja rekreanych ak-
tivit na uzemi tychto obci. S narastom poctu rodinnych domov stvisel aj narast po-
¢tu neobyvanych domov a v pripade obce Medzev pokles poctu rodinnych domov
sposobil aj pokles po¢tu neobyvanych domov. Vynimku predstavovala len obec
Rozlozna, kde oproti roku 1991 vzrastol pocet rodinnych domov v roku 2001 a nao-
pak klesol pocet neobyvanych domov.
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Graf 3: Podiel neobyvanych domov k rodinnym domom v obciach Slovenského krasu v rokoch
2001 a 1991

Vyznamnym ukazovatel'om pri hodnoteni priestorového rozmiestnenia objektov
individualnej rekredcie je hustota tychto objektov na jednotku plochy obci. Priemer-
na hustota neobyvanych domov urc¢enych na rekreaciu na km? v roku 2001 na tzemi
Slovenského krasu bola 0,59, pri¢om v roku 1991 dosiahla hodnotu 0,57 pri celko-
vej vymere obci 852,4 km?. Priestorové rozmiestnenie tohto ukazovatel'a zobrazuje
mapa 5.
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Hustota objektov individualnej rekreacie
na uzemi obci Slovenského krasu v roku 2001

Pocet neobyvanych domov
uréenych na rekredciu
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Mapa 5: Hustota objektov individudlnej rekredcie na vizemi obci Slovenského krasu v roku
2001

Obce s hustotou vdacsou ako 1 neobyvany dom urceny na rekreaciu /km? st loka-
lizované v severovychodnej Casti izemia Slovenského krasu: Zadiel (3,1/km?), Ko-
vacova (2,0/km?), Rakovnica (1,7/km?), Lucka (1,7/km?), Drnava (1,7/km?), Jasov
(1,7/km?), Lipovnik (1,5/km?), Medzev (1,4/km?), Hacava a H4j (1,3/km?), Gemer-
ské Teplice (1,1/km?) a Debrad’ (1,0/km?). Zvy$né obce Slovenského krasu dosiahli
hustotu neobyvanych domov ur¢enych na rekreaciu na jednotku plochy obce nizsiu
ako 1 dom/km?. Zaroven obce Medzev (89), Jasov (59), Hacava (47) a Drnava (45)
mali v roku 2001 aj najvyssi pocet objektov individualnej rekreacie, ¢o do znacnej
miery suvisi s kratkou vzdialenost'ou a 'ahkou dostupnostou do druhého najvacsie-
ho mesta Slovenska — Kosic.

4. ZAVER

Problematika priestorovej struktury majitelov neobyvanych domov uréenych na
rekreaciu, charakteristika a analyza tohto domového fondu, ako aj sezénnost’ tohto
druhu cestovného ruchu budi predmetom d’alsieho, uz vsak terénneho vyskumu.
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Vyznamnou formou kratkodobej rekreacie na tizemi Slovenského krasu je teda
individualna rekreacia. Slovensky kras ma priaznivi sidelnil Struktiru a domovy
fond pre rozvoj takéhoto druhu rekreécie. Individualna rekredcia tu zohrava aj vd’aka
prirodnym predpokladom ulohu transformujuceho Cinitel'a vidieckych sidel. Tento
proces pokracuje, aj v budicnosti sa po€ita s vyznamnym obytnym potencialom,
ktory bude k dispozicii individualnej rekreécii, pretoze obyvatel'ov blizkych vicsich
miest laka ¢aro jednoduchého a nepretechnizovaného sveta tychto vidieckych obci
Slovenského krasu, ktoré st aj dopravne 'ahko dostupné.
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WYBRANE ASPEKTY ROZWOJU TURYSTYKI NA SUDECKIM
POGRANICZU POLSKO-CZESKIM

Jacek Potocki

SELECTED ASPECTS OF DEVELOPMENT OF TOURISM IN THE SUDETES
(POLISH-CZECH BORDERLAND)

ABSTRACT

The European integration may play the role of a stimulus for a dinamisation of the devel-
opment of the touristic function of the Sudetes, considered as a big tourist region situated on
both sides of the Polish-Czech border. Apart from the general integration processes (the aboli-
tion of the border control, the common European currency), the mutual complementation of the
environmental conditions and the touristic attractions in the Polish and the Czech part of the
Sudetes and the possibility — not exploited yet — of the development of the tourism arriving
from the Czech Republic to Poland, especially to Silesia, can be also favourable for this de-
velopment. However, the integration of the Polish and the Czech Sudetes will not occur spon-
taneously. We need actions that can support this process, and the improvement of the transport
accessibility of the region and the improvement of the collective transport on the cross-border
lines come to the fore. It would be also very profitable to prepare an offer with a programme
directed addressed specially to the Czech tourists.

Key words: Sudetes, borderland, tourist development, tourist infrastructure

1. WSTEP

Polsko-czeskie pogranicze w znacznej mierze sktada si¢ z obszarow peryferyj-
nych, na ktérych wystepuja liczne symptomy stagnacji ekonomicznej (Ciok 1991,
Heffner 1998). Dotyczy to zwlaszcza terenéw przylegtych do zachodniego odcinka
granicy w obrgbie Sudetow. Sudety w niniejszym artykule rozumiane sg jako system
gorski obejmujacy pasma od Gor Luzyckich po Niski Jesionik. W czeskiej geografii
dla tak zdefiniowanego regionu fizycznogeograficznego stosuje si¢ termin Sudetska
soustava lub niefortunnie wprowadzony ,,gabinetowy* twor Krkonossko-jesenicka
soustava.

W ostatnich latach coraz czgsciej turystyka jest postrzegana jako ta dziedzina
gospodarki, z ktorag wiaze si¢ duze nadzieje na aktywizacj¢ gospodarcza regionu.
Jest to o tyle uzasadnione, ze Sudety to jeden z najstarszych regionéw turystycznych
Europy, w ktorym juz od $redniowiecza rozwijaly si¢ uzdrowiska (Kincel 1994),
zywy byt ruch pielgrzymkowy do licznych sanktuariéw, a wzniesiona w 1681 roku
na szczycie Sniezki kaplica §w. Wawrzynca stata celem wedrowek, z ktorych naro-
dzita sig turystyka gorska (Ste¢, Walczak 1962, Kincel 1973).
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2. TURYSTYKA NA POGRANICZU POLSKO-CZESKIM

Juz przed 11 wojna $wiatowa niektore rejony Sudetow stanowily rozwinigte
obszary turystyczne z doskonale wyksztatcona infrastruktura (Potocki 2004). Po I1
wojnie $wiatowej na turystycznej funkcji regionu negatywnie zaciazyly jednak
zmiany polityczne. Slaska czes$é Sudetéw w wyniku decyzji zwycieskich mocarstw
wlaczono do Polski. Jednocze$nie z przygranicznych terendw wysiedlono od dawna
osiadtych tam Niemcow, a w ich miejsce osadzono ludno$¢ naptywowa. Dla Cze-
chow, ktorzy przejeli domy opuszczone przez ludno$¢ niemiecka, tereny pogranicza
byly w miare znane, poza tym ich odwieczna przynalezno$¢ do Korony Czeskiej
sprawiata, ze czuli oni wzglgdna stabilnos$¢. Inaczej wygladala sytuacja po stronie
polskiej, gdzie osadzono ludno$¢ przybyla z odleglosci kilkuset kilometrow, nie
majaca wezesniej zadnych zwiazkéw ze swoim nowym miejscem zamieszkania.
Wsrdd nich liczna grupe stanowili przesiedlency z terendow przyltaczonych po II
wojnie swiatowej do ZSRR. Osoby te traktowaly swoje nowe miejsce zamieszkania
jako tymczasowe, wierzac ze z czasem wroca w swoje strony rodzinne. Taka sytu-
acja wybitnie nie sprzyjata spotecznej stabilizacji, ponadto zerwane zostaly wszelkie
lokalne tradycje, zanikly tez kontakty transgraniczne. Rozpoczat sig¢ dlugotrwaty
okres izolacji polskich i czeskich Sudetow, ktora poczatkowo byla dodatkowo
wzmacniana wzajemng nieufnoscia wynikajaca z nieuregulowanych do konca spraw
granicznych (Patys 2001). Wzajemna izolacja polskich i czeskich terendw przygra-
nicznych wywotata osobliwa sytuacjg, w ktorej bezposrednio stykaly si¢ ze soba
dwa silnie rozwinigte regiony turystyczne, ale dzielaca je granica stanowita dla
turystéw trudna do pokonania barierg (Potocki 2003).

Nieco inaczej wygladaly tez powojenne losy funkcji turystycznej w polskich
i czeskich Sudetach. Po stronie czeskiej byta ona konsekwentnie rozwijana, a w mia-
r¢ odplywu stalych mieszkancéw ze wsi do miast opuszczane domy przeksztatcano
w obiekty rekreacyjne. W ten sposob przy zmniejszaniu liczby stalych mieszkancow
zwigkszano pojemnos$¢ recepcyjna miejscowosci turystycznych. Inaczej byto po
stronie polskiej, gdzie liczba mieszkancow wielu miejscowosci turystycznych stale
rosta (rys. 1), a po II wojnie §wiatowej dochodzito nawet do sytuacji, w ktorych na
mieszkania zamieniano dawne pensjonaty.

Po stronie polskiej na regionie negatywnie odbit si¢ tez wspomniany juz brak
poczucia spoteczno-politycznej stabilizacji. Mieszkancy osiedleni po II wojnie
$wiatowej w polskich Sudetach, nie majac poczucia stabilnosci, nie dbali nalezycie o
zamieszkiwane przez siebie domy, skutkiem czego wiele z nich z czasem popadto w
stan uniemozliwiajacy ich dalsze uzytkowanie. W efekcie, gdy w latach szes¢-
dziesiatych XX w. wyzej potozone partie Sudetow zaczely przezywac silna depopu-
lacjg, niektore gorskie miejscowosci, polozone w atrakcyjnych turystycznie miejs-
cach, catkowicie zanikty. Z kolei brak inwestycji w remonty spowodowat z czasem
daleko posunigta dekapitalizacjg bazy turystycznej (Czerwinski i in. 1991).

116



tys.

16
14
12
10
8
6
4 B PL
2
o acz

1869 1930 1970 1991 2001
(1870) (1933)

Rys. 1. Liczba mieszkancow w giownych miejscowosciach turystycznych polskich i czeskich
Karkonoszy

Uwzgledniono nastgpujace miejscowosci: PL — Szklarska Porgba, Karpacz; CZ — Harrachov,
Rokytnice nad Jizerou, Spindleriiv Mlyn, Pec pod Snézkou (Obliczenia wlasne na podstawie
danych GUS, CSU i in.).

Zasadnicze zmiany przyniost dopiero przetom polityczny w koncu lat osiem-
dziesiatych XX w. Przezwycigzenie politycznego podziatu Europy stworzyto zupet-
nie nowa sytuacje, sprzyjajaca rozwojowi turystyki zagranicznej. Paradoksalnie je-
dnak ulatwienia dla turystyki transgranicznej o wiele szybciej wprowadzano np. na
Szumawie stanowiacej do roku 1989 czgs¢ ,,zelaznej kurtyny” migdzy wrogimi so-
bie obozami politycznymi, niz na pograniczu polsko-czeskim. Jednym z najbardziej
wyrazistych przejawow tej roznicy byto tempo uruchamiania przejs$¢ granicznych na
szlakach turystycznych, ktore na granicy czesko-niemieckiej i czesko-austriackiej
zaczgto otwiera¢ juz w 1991 roku, podczas gdy na granicy polsko-czeskiej dopiero
pod koniec 1996 r.

Wydaje sig, ze dalsza integracja polskich i czeskich Sudetow jako regionu turys-
tycznego pozwoli zwigkszy¢ atrakcyjnos¢ turystyczna obu ich czgéci. Wynika to
z jednej strony z samego powigkszenia obszaru swobodnej penetracji turystyczne;j,
z drugiej strony za$ szereg przestanek wskazuje, ze polska i czeska strona Sudetow
moga by¢ wzajemnie komplementarne.

3. WALORY TURYSTYCZNE REGIONU POGRANICZA

Zaréwno polska jak i czeska czg¢§¢ Sudetow obfituje w liczne i roznorodne atrak-
cje turystyczne. Sa jednak takie kategorie atrakcji, ktore zdecydowanie cze$ciej
wystepuja po jednej stronie granicy. Przykltadem moga by¢ zabytki architektury sa-
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kralnej. Cho¢ ich rozmieszczone jest do$¢ rownomierne, to dziet wybitnych pod
wzgledem architektonicznym i artystycznym wigcej jest po stronie polskiej (rys. 2).
Odwrotnie sytuacja wyglada w przypadku zabytkowych rezydencji, zwlaszcza tych,
ktore udostgpnia si¢ turystom jako muzea wnetrz. Zniszczenia dokonane w 1945 r.
przez zotnierzy Armii Czerwonej oraz pozniejsze zaniedbania spowodowaty, ze po
stronie polskiej takich obiektow dzi$ prawie nie ma, natomiast po stronie czeskiej
zachowato si¢ kilka wysokiej klasy zabytkéw (rys. 3). Obiektami nie majacymi
w ogole odpowiednikdw po drugiej stronie granicy sa np.: ZOO ,,Safari” w Dvorze
Kralové i fortyfikacje z drugiej potowy lat trzydziestych w Czechach, a po stronie
polskiej m.in. powstajacy w Kowarach park miniatur dolnoslaskich zabytkow czy
unikatowy w skali europejskiej zabytek, jakim jest kosciot pokoju w Swidnicy, wpi-
sany na list¢ $wiatowego dziedzictwa UNESCO (po czeskiej stronie pogranicza nie
ma ani jednego zabytku tej rangi). Takze pod wzgledem warunkéw $rodowiskowych
obie strony Sudetéw cechuja istotne roznice — np. strona czeska ma lepsze warunki
do tworzenia infrastruktury stuzacej narciarstwu zjazdowemu, natomiast w polskich
Sudetach i na ich przedpolu znajduje si¢ o wiele wigcej zbiornikow wodnych stuza-
cych celom rekreacyjnym (rys. 4).
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Rys. 2. Najcenniejsze zabytki architektury sakralnej w Sudetach (opr. wlasne)
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Rys. 4. Akweny udostepnione dla celow rekreacyjnych w Sudetach (opr. wlasne)
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4. MOZLIWOSCI ROZWOJU TURYSTYKI

Obecnie szanse na rozwdj turystyki transgranicznej mozna wiaza¢ z post¢gpami
integracji europejskiej. W tym miejscu nalezy jednak zauwazyé, ze samo wstapienie
Polski i Republiki Czeskiej do UE z punktu widzenia turystyki na wspolnym pogra-
niczu niewiele zmienito. W 2004 r. zlikwidowana zostala wprawdzie granica celna
migdzy obu krajami, ale jej istnienie juz wczesniej dla turystow nie miato praktycz-
nego znaczenia. Natomiast w zadnym stopniu nie zwigkszyta si¢ swoboda przekra-
czania granicy, czego widomym znakiem jest funkcjonowanie na polsko-czeskiej
granicy szeregu przej$¢ granicznych dostgpnych wylacznie dla mieszkancow strefy
nadgranicznej. W tej sytuacji wydaje sig, ze istotniejsza zmiana bedzie dopiero objeg-
cie Polski i Czech uktadem z Schengen, co zniesie catkowicie kontrolg graniczna.
W dalszej perspektywie mozna si¢ spodziewal, ze znacznym ulatwieniem dla
transgranicznej turystyki stanie si¢ wprowadzenie w obu krajach wspolnej europe;j-
skiej waluty.

Jednak sam proces integracji krajéw Unii nie spowoduje automatycznie integra-
cji Sudetow jako regionu turystycznego. Zasztosci kilkudziesigciu lat wzajemnej
izolacji polskiej i czeskiej strony pogranicza sa bowiem na tyle silne, ze potrzebne
sa aktywne dziatania, ktore zdynamizuja proces integrowania turystycznego regionu
Sudetow. Jedna z barier hamujacych rozwoj transgranicznej turystyki jest niemal
catkowity brak mozliwosci przekraczania granicy srodkami transportu zbiorowego.
W tej dziedzinie lata 1991-2003 nie przyniosty w Sudetach prawie zadnej poprawy.
Proby wprowadzania statych potaczen autobusowych migdzy miejscowosciami po
obu stronach granicy z reguly szybko zarzucano, argumentujac to ich nieoptacalnos-
cia. Trzeba tu jednak nadmienic¢, Ze potaczenia te byly stabo rozpropagowane, a dla
turystyki malo przydatne, poniewaz rozktady jazdy z reguly podporzadkowywano
potrzebom o0sob jezdzacych na zakupy (regula byt np. brak skomunikowania
z polaczeniami dowozacymi na pogranicze turystow z glebi kraju). W ten sposob
klientéw wérdd turystow nie znalazty linie autobusowe Jelenia Goéra — Liberec,
Kamienna Géra — Trutnov, Bystrzyca Ktodzka — Sumperk, Nysa — Jesenik. Utrzy-
mata sig jedynie linia Ktodzko — Nachod oraz obstugiwane przez czeskich przewoz-
nikdw potaczenia Jablonec nad Nisou — Jelenia Gora i Hradec Kralové — Ktodzko.
Sa to jednak pojedyncze kursy (takze o ,,zakupowym” charakterze) obstugiwane 1-2
razy w tygodniu. O braku zainteresowania przewoznikow turystyczna klientela naj-
lepiej $wiadczy fakt, ze nie podjeto nawet proby wzajemnego skomunikowania
gléwnych miejscowosci turystycznych polskich i czeskich Karkonoszy.

Jeszcze gorzej wyglada sytuacja z komunikacja kolejowa. Po II wojnie $wia-
towej zlikwidowano niemal wszystkie linie przekraczajace w Sudetach granice.
W ruchu pasazerskim do lat dziewigcdziesiatych funkcjonowalo jedynie przejscie
Migdzylesie — Lichkov, jednak rozktad jazdy kompletnie ignorowat potrzeby turys-
tow. Przejezdzaly tamtedy bowiem tylko dwa lub trzy dalekobiezne pociagi przekra-
czajace granicg w $rodku nocy oraz podobna ilo§¢ lokalnych potaczen migdzy sta-
cjami granicznymi zupehlnie nieskomunikowanych z potaczeniami wewngtrznymi
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(gtéwna ich rolg byto i jest dowozenie do pracy do Migdzylesia funkcjonariuszy
czeskich stuzb granicznych).

Ten stan, niekorzystny dla turystyki przygranicznej, w zasadzie utrzymat si¢ do
dzi§. Wprawdzie w 1991 r. uruchomiono na probg weekendowe ,,turystyczne” po-
ciagi Ktodzko — Letohrad, jednak sposob, a zwlaszcza termin przeprowadzenia tego
eksperymentu, byt zgota absurdalny. Probg tg podjgto bowiem w listopadzie, a wigc
w okresie gdy w turystyce panuje kompletnie martwy sezon. W efekcie — jak tatwo
byto przewidzie¢ — pociagi jezdzity puste. Z kolei w 1999 r. uruchomiono jadacy
w dzien pociag relacji Wroctaw — Migdzylesie — Praga, jednak i on zostat zlikwido-
wany w grudniu 2004 roku.

W pierwszej potowie lat dziewigédziesiatych istotng poprawa w transgranicznej
komunikacji kolejowej bylo otwarcie w 1993 r. przejscia granicznego Mieroszow
(Mezimésti) z pociagami relacji Watbrzych — Mezimésti i (raz dziennie) Wroctaw —
Praga. Jednak liczbg potaczen stopniowo ograniczano, poza tym od samego poczat-
ku w Watbrzychu brakowato sensownego skomunikowania tych kurséw z pociaga-
mi do i z Wroclawia, a czas jazdy z roku na rok coraz bardziej si¢ wydtuzat wskutek
stale pogarszajacego si¢ stanu torowiska. W efekcie w grudniu 2002 r. zlikwidowa-
no pociag relacji Wroctaw — Watbrzych — Praga, a dwa lata p6zniej catkowicie zam-
knigto ruch pasazerski przez granice.

Nie wykorzystuje si¢ w ruchu pasazerskim przej$¢ granicznych Lubawka (Kra-
lovec) ani Zawidéw (Cernousy). Mimo dhugich staraf podejmowanych przez lokal-
ne spolecznosci z obu stron granicy nie doszto do uruchomienia linii Szklarska
Porgba — Harrachov (skonczyto si¢ na kilku okazjonalnych przejazdach obstugiwa-
nych przez czeskie autobusy szynowe). Najbardziej kuriozalna sytuacja w dziedzinie
transportu kolejowego na pograniczu panuje w Gluchotazach, przez ktore tranzytem
przejezdzaja czeskie pociagi relacji Jesenik — Opava. Uktad torow na stacji w Glu-
chotazach wymusza postdj techniczny tych pociagéw (nastgpuje zmiana kierunku
jazdy), ale przejscie graniczne funkcjonuje tam tylko dla ruchu towarowego.

Rowniez dostgpno$é komunikacyjna polskich Sudetow wciaz si¢ pogarsza. Do-
tyczy to zwlaszcza transportu kolejowego, ktory znalazt si¢ niemal w catkowitej za-
pasci. Wprawdzie relatywne ograniczanie znaczenia transportu kolejowego w sto-
sunku do innych $rodkéw lokomocji jest tendencja ogdlnoswiatowa, to jednak
w Polsce przybrato ono zbyt wielkie rozmiary. Za wzrostem liczby samochodéw nie
poszta bowiem nalezyta rozbudowa drog, poza tym zaniedbywane lub wrecz likwi-
dowane sa nawet linie kolejowe wazne dla dostgpnosci kolejowej catych regionow.
Przyktadem takiego dziatania sg wtasnie polskie Sudety. Jedna z gtéwnych linii ko-
lejowych, taczaca Wroctaw z Walbrzychem i Jelenia Gora, doprowadzono do tak
katastrofalnego stanu technicznego, ze odcinek z Wroctawia do Jeleniej Gory o dtu-
gosci 126 km pociagi pokonuja obecnie w 3 godziny 40 minut — dla poréwnania
w 1939 r. czas jazdy na tym samym odcinku wynosit niecale dwie godziny. Jedno-
czesnie zarzad Polskich Kolei Panstwowych $wiadomie dazy do likwidacji lokal-
nych potaczen, co w efekcie cofngto sie¢ kolejowa w polskich Sudetach do stanu
z lat 80 XIX w. (rys. 5).
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Rys. 5. Sie¢ kolejowa w Sudetach. Stan w roku 2004 (opr. whasne)

5. PODSUMOWANIE

Integracja europejska moze odegra¢ rolg impulsu do zdynamizowania rozwoju
turystycznej funkcji Sudetéw, rozumianych jako duzy region turystyczny potozony
po obu stronach polsko-czeskiej granicy. Oprocz ogdlnych procesoéw integracyjnych
(znoszenie kontroli granicznej, wprowadzanie wspolnej waluty europejskiej itp.)
sprzyja¢ temu moze m.in. wzajemna komplementarno§¢ warunkow srodowiskowych
i atrakeji turystycznych w polskich i czeskich Sudetach oraz niewykorzystywane
dotychczas mozliwosci rozwoju turystyki przyjazdowej z Czech do Polski (zwlasz-
cza na Slask). Jednak integracja Sudetow polskich i czeskich nie nastapi samoistnie.
Konieczne sa dzialania ja wspierajace, z ktorych na pierwszy plan wysuwa si¢ po-
prawienie dostgpnosci komunikacyjnej regionu oraz zbiorowego transportu na li-
niach transgranicznych, a takze przygotowanie w Polsce oferty z programem adre-
sowanym do turystow czeskich.
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ZAHRANICNI INVESTICE DO REKREACNICH OBJEKTU
.. VCESKE REPUBLICE .
(NA PRIKLADU REGIONU PODKRKONOSI)

Jifi Vorel

FOREIGN INVESTMENT IN SECOND HOMES IN THE CZECH REPUBLIC
(IN THE CASE OF THE REGION OF PODKRKONOSI)

ABSTRACT

This research concerns foreign investment in second homes in the Czech Republic. The
previous research found out the first areas of concentration of second homes, which are owned
by foreign investors. The largest investments are in East Bohemia — the region of Podkrkonosi.
The current research continues the previous research and defines other areas of foreign invest-
ments not only in new second homes, but also in old real estate. The second homes are used
commercially by foreigners for recreation. This new trends are extremely popular with Dutch
investors. This big demand for second home houses stems from the steady economic situation
in the Czech Republic, the friendly conditions, and reasonable prices.

Key words: second homes, foreign investment in Giant mountains
1. UVOD

Jiz vice neZ patnact let mizou svobodné, bez vétSich komplikaci, navstévovat
nejriznéjsi oblasti nasi zemée kazdoroéné miliony turistd ze zahrani¢i. Nékteti z nich
si nasi vlast oblibili natolik, Ze se sem neustale vraceji a cht&ji zde travit vice volné-
ho casu. Prestoze jim tuzemské zdkony zatim neumoziuji vlastnit nemovitosti, je jiz
na uzemi Ceské republiky pomémé dost objektt druhého bydleni, které nabyvaji.
Tyto nové trendy druhého bydleni jsou nejvice patrnd ve vychodnich Cechach,
zejména v Podkrkonosi a na Broumovsku. Na turisticky atraktivnich mistech kupuji
nemovitosti nebo si nechavaji stavét nové, moderné vybavené objekty druhého byd-
leni. N&které obce se tak proménuji v celé enklavy, které vlastni pravnické osoby ze
zahrani€i, pfedev$im z Nizozemska. Nasledujici Setfeni se zabyva zahrani¢nimi in-
vesticemi do druhého bydleni na uzemi Ceské republiky. Jako modelové tizemi nam
poslouzi region Podkrkonosi, ve kterém jsme v ptedchozich Setfenich zjistili prvni
oblasti koncentrace tohoto jevu.

2. METODIKA

Smyslem tohoto Setfeni je pfispét ke studiu problematiky druhého bydleni a jeho
transformace v poslednich patnacti letech v regionu Podkrkonosi. Ukolem je analy-
zovat vybrané charakteristiky, tykajici se pravnickych subjektti v Podkrkonosi, na
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V rameci vyzkumu vyvoje a stavu druhého bydleni na Jic¢insku byly v roce 2002
terénnim a dotaznikovym Setfenim zjiStény prvni oblasti koncentrace objektt, které
vlastni zahrani¢ni investor (tab. 1). Byly zjistény lokality, ve kterych se od konce 90.
let minulého stoleti stavi rekreacni objekty ,,na zelené louce® pro zahrani¢ni kliente-
lu. Jedna se o tzv. rekreacni parky, jejichz hlavnim investorem jsou Nizozemci. Ze
zjisténych skuteCnosti vyplynulo, Ze nejvyssi koncentrace zahrani¢nich investort,
kteii stavi rekreaéni parky, je v regionu vychodnich Cech, zejména Podkrkonosi
a Broumovsko. Metodou rozhovort s piedstaviteli nékterych obci tohoto regionu
bylo také zjisténo, ze zahrani¢ni turisté investuji i do starSich individualnich objektt,
které vyuzivaji k rekrea¢nim ucelim. Hlavnim cilem tohoto Setfeni bylo ovéfit si
tuto hypotézu a zjistit dalsi oblasti koncentrace individualnich zahrani¢nich investic.

Jelikoz je vlastnictvi nemovitosti zatim pro zahrani¢niho ob¢ana (fyzicka osoba)
omezeno zdkonem ¢. 219/1995 Sb., devizovy zakon, bylo nutné vyhledat vSechny
pravnické subjekty. Kazdy rekreacni objekt totiz vlastni pravnicka osoba ze zahrani-
&, ktera zalozila na uzemi Ceské republiky spole¢nost s ruenim omezenym, vede-
nou v obchodnim rejstiiku. Timto zptisobem je obchazen devizovy zakon.

Tabulka 1: Lokality vystavby rekreacnich objektii v Podkrkonosi a na Broumovsku zahranic-
nim investorem

) Pocet RO
Lokalita Na[z’;\;lzﬁkr. Plf’gét\?;;?i Zkolaudo- | Ve V)"g{;vli)y Investor
stavby vanych*) | vystavbé
Gibrd ) | Arcadian Park | 1999 13 I R
(Nggiﬂ‘gsvko) Green Valley | 1997 20 31 2déné domky | Nizozemi
s e(r:riisltsék 0) Happy Hill 2000 43 +) zdéné domky | Nizozemi

*) Zkolaudované objekty jiz slouzi rekrea¢nim uceltim,
+) po schviéleni nového tzemniho planu je planovana dalsi vystavba.
Zdroj: vlastni Setieni

Cile Setfeni miizeme formulovat do nékolika bodu:

e  Pomoci informaéniho systému katastru nemovitosti vyhledat v modelo-
vych k. 0. pravnické subjekty — spolecnosti s ru¢enim omezenym (s. r. 0.),

e 7z obchodniho rejstiiku Ministerstva spravedinosti CR nasledng vyhledat ty
pravnické subjekty, které maji zahrani¢niho spole¢nika,

e ziskat podrobngjsi informace o téch pravnickych subjektech, které maji za-
hrani¢niho spole¢nika, zejména pak datum zapisu do obchodniho rejstiiku
a pfedmét podnikani dané spole¢nosti s ru¢enim omezenym,

e vyhodnotit a vyvodit zavéry o zahrani¢nich investicich.
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3. SETRENI

3.1 Vlastni Setieni v katastralnich izemich

Z celkového poctu 543 bylo vybrano 40 katastralnich izemi (7,4 %), které byly
podrobnéji analyzovany (viz tab. 2). Zakladem Setfeni bylo vyhledat z jednotlivych
k. 1. zahrani¢ni pravnické osoby, tedy spolecnosti s ru¢enim omezenym se zahranic-
nim spole¢nikem. Ty spolecnosti s ru¢enim omezenym, které spliuji tuto podminku
byly nasledné podrobnéji analyzovany. Ze zakladnich udaji o spolecnostech s ruce-
nim omezenym se vyhodnocovaly zejména:

e  predmét podnikéni s. r. o.
e  vzniks.r. 0.
e  statni pfislusnost spoleénika s. r. 0.

K vyhledani spole¢nosti s ru¢enim omezenym ve vytypovanych k. {1. bylo nutné
vyuzit informaéni systém katastru nemovitosti. Ten ma kazdy katastralni vrad
v Ceské republice. V podkrkonosském regionu jsme ziskavali informace z nasleduji-
cich katastralnich pracovist’:

e KU Jigin — zahruje databazi malych okrest: Ji¢in, Nova Paka a Hofice
v Podkrkonosi (bylo vybrano 10 katastralnich uzemi z celkového poctu
240),

e KU Jilemnice — zahrnuje databazi malych okrest: Jilemnice, Semily a Tur-
nov (bylo vybrano 10 katastralnich izemi z celkového poctu 126),

e KU Trutnov — zahrnuje databézi malych okrest: Trutnov, Vrchlabi a Dviir
Kralové nad Labem (bylo vybrano 20 katastralnich tizemi z celkového po-
¢tu 177).

Z mistnich informacnich systému jsme ziskali udaje z rejstiiku vlastnikl za jed-
notlivé katastralni izemi. Modelova katastralni tizemi byla vybirdna na zékladé me-
tody rozhovoru s ptedstaviteli méstskych a obecnich ufadii, nékteré byly vybrany
nadhodné. Vybrana katastralni uzemi spadaji do nasledujicich tzv. ,,malych okrest‘:
Jicin, Jilemnice, Nova Paka, Hofice v Podkrkonos$i, Trutnov a Vrchlabi. Jedna se
tedy o podkrkono$ské regiony, které jsou vyhledavanou destinaci zahrani¢nich na-
vstévnikl (DP Vorel, 2002). Dal§im dalezitym krokem bylo vyhledat z obchodniho
rejstiiku ty spolecnosti s ru¢enim omezenym, které maji zahrani¢niho spolec¢nika.
Tyto informace jsme ziskali na internetu z obchodniho rejstiiku Ministerstva spra-
vedlnosti CR.

3. 2 Vysledky Setieni

Nasledujicimu Setfeni bylo podrobeno 7,4 % modelového uzemi. Podobné jako
u piedchozich Seteni i zde byl potvrzen velky zajem zahrani¢nich investord. Setie-
nim byly zjistény lokality, do kterych smétuji individudlni zahrani¢ni investice. M-
zeme Tici, ze nejvice atraktivni lokality jsou v mensich obcich v Podkrkonosi.
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Tabulka 2: Katastralni vizemi krkonosského regionu, ktera byla podrobnéji Setiena

ORP Katastralni uzemi

Jic¢in Prachov, Pafezsk4 Lhota, Mlad&jov v Cechach, Zamosti

Jilemnice Mii¢na, Roztoky u Jilemnice, Vichova, Horni Branna, Bratrouchov,
Kiizlice, Benecko, Horni Rokytnice, Ponikla, Paseky nad Jizerou

Nova Paka Stupna, Vidochov, Stikov, Ceské Prosed

Hotice v Podkrkonosi Lukavec, Cervend Tfeme$na

Trutnov Pilnikov 1., Velka Upa, Velké Svatonovice, Zlata Olesnice, Dolni
Kalna, Marsov 1., Sklenafovice, Horni Olesnice, Petrovice u Straz-
kovic, Dolni Mala Upa, Rtyn¢ v Podkrkonosi, Mladé Buky, Horni
Mala Upa, Dolni Olesnice, Zacléf, Studenec u Trutnova

Vrchlabi Foit, Cerny Dul, Cista v Krkonogich, Javornik v Krkonosich, Rudnik

Zdroj: vlastni etieni

Zdejsi stav druhého bydleni je charakteristicky vysokym podilem chalup. Vze-
stup poctu rekreacnich objekti — chalup probihal pfedevS§im uvoliovanim dfive
osidlenych domki (zemédé€lskych usedlosti) k rekreaénimu vyuzivani. Znaény uby-
tek trvale obydlenych rodinnych domki zde byl patrny predev§im v sedmdesatych
a osmdesatych letech minulého stoleti. Region Podkrkonosi byl tedy ve velké mite
zasazen odlivem trvale bydliciho obyvatelstva. Celkovym podilem chalup (tedy
i nevyclenénych z bytového fondu) na rekreacnich objektech patii Trutnovsko, Se-
milsko a Ji¢insko mezi nejvyssi v Ceské republice (DP Vorel, 2002).

V soucasné dobé smétuji zahrani¢ni investice regionu Podkrkonosi predevsim
do chalup nebo rodinnych domku se star$im datem vystavby, které byly zasazeny
odlivem trvale bydliciho obyvatelstva. Z pohledu zahrani¢nich investort se lokality
jevi jako velice atraktivni a jsou vyuzivany piedevsim pro rekreaci. Zahrani¢ni turis-
té tak vyznamneé ozivuji déni v oblastech, které byly v druhé polovin€é minulého sto-
leti vysidlovany.

Diléi vysledky Setfeni miizeme shrnout do nékolika bodu:

e Ze ctyficeti modelovych k.u. je ve vice nez '; alespon jeden objekt, ktery
ma zahrani¢niho spole¢nika (viz tab. 3).

e  Hlavnim zahrani¢nim investorem jsou jednozna¢né Nizozemci, které na-
sleduji némecti investofi (viz obr. 1).

e  Hlavnim pfedmétem podnikani zahraninich investort jsou ubytovaci
sluzby a pronajem nemovitosti. Nemovitosti jsou vyuzivany pro komercni
formu rekreace.

e Majitelé pronajimaji rekreacni objekty prostfednictvim realitnich kancelari.
Realitni &innost jako piedmét podnikani, byla zjisténa u k. 1.: Zaclé, Ja-
vornik v Krkonosich, Mfi¢na, Velké Svatonovice, Cista v Krkonosich,
Rudnik a Stupna.

e  Zahrani¢ni investofi kupuji nemovitosti od roku 1992, nejmladsi spolec-
nosti s ru¢enim omezenym vznikly v roce 2004. Nejvétsi mnozstvi indivi-
dualnich investic smé&fovalo do CR v roce 2000.
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Tabulka 3: Individuadlni zahranicni investice do RO v Podkrkonosi

Katastralni uzemi ORP Pocet s.r.o.
Mric¢na Jilemnice 2
Horni Branna Jilemnice 1
Roztoky u Jilemnice Jilemnice 2
Vichova n. Jiz. Jilemnice 1
Paseky n. Jiz. Jilemnice 1
Horni Rokytnice n. Jiz. Jilemnice 3
Cerny Dul Vrchlabi 6
Rudnik Vrchlabi 5
Javornik Vrchlabi 8
Horni Olesnice Trutnov 1
Horni Mald Upa Trutnov 3
Dolni Mala Upa Trutnov 1
Velka Upa L. Trutnov 1
Mladé Buky Trutnov 3
Zacléf Trutnov 4
Zlata Olesnice Trutnov 4
Petiikovice u Trutnova Trutnov 1
Petrovice u Strazkovic Trutnov 2
Velké Svatoniovice Trutnov 9
Rtyné v Podkrkonosi Trutnov 3
Vidochov Nova Paka 3

ONizozemci

HENémci

ORusové

89%

Obrazek 1: Statni prislusnost zahranicnich investorii (zdroj: vlastni Setfeni)
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Trutnov
Velké Svatoriovicepgtroyich
@ o

Rtyné.v Pédkrkonosi

Pocets.r.0.:
Individualni investice :
* 1.2

3-5
® [ setrené ORP

® 6-9 )
Investice " na zelené louce" :

O 10-40

Obrazek 2: Zahranicni investice do rekreacnich objektii v Podkrkonosi (dle vybranych k. ii.)

4. ZAVER

Na zékladé tohoto a piedchozich Setfeni je ziejmé, 7e Ceska republika je velmi
atraktivni pro zahrani¢ni investory. Na pfikladu regionu Podkrkonosi byly v tomto
prispévku zjistény oblasti, do kterych sméfuji individualni zahrani¢ni investice.
Vedle vystavby novych rekreacnich objekti ,,na zelené louce™ tak zahraniéni inves-
tofi vyhledavaji i star$i nemovitosti, které rovnéz komeréné vyuzivaji (viz obr. 2).
Do regionu Podkrkonosi plynou dalsi investice, a to jak do vystavby rekreacnich
objektl ,,na zelené louce®, tak do individualnich investic. Pfestoze je v soucasné do-
bé nakup ceskych nemovitosti zna¢né omezen devizovym zdkonem, ktery ma zajistit
ochranu relativné levnych tuzemskych nemovitosti pfed nakupy zahrani¢nich za-
jemcti, bude pravdépodobné v budoucnu Ceska legislativa daleko vice vstiicnéjsi.
Daji se tedy ocCekavat dalsi investice do nakupu nemovitosti v dalSich atraktivnich
oblastech Ceské republiky.
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VYVOJ REKREACNICH FOREM CESTOVNIHO RUCHU
V OBLASTI BESKYD

Jan Havrlant

DEVELOPMENT OF RECREATIONAL FORMS OF TOURISM
IN THE BESKYDY REGION

ABSTRACT

This paper presents an analysis of the Beskydy region as a frontier area and focuses on the
current state as well as on the developments in the field of tourism as they are currently
viewed. The paper also reflects functial utilization and provision of service infrastructure in the
region and deals with prospects and priorities in the development of tourism, of holiday activi-
ties and infrastructure that are based on the evaluation of the field survey, questionnaire re-
search. The questionnaire method was used in order to find out broader interactions, specific
problems of the second housing and drawbacks of particular resort centres as well as the social
aspects connected with them.

Key words: Beskydy Mountains, area of tourism and recreation, the second housing, capacity
of chalets, needs for the development of the area

1. UVOD

Beskydska oblast cestovniho ruchu, predstavovana Moravskoslezskymi a Slez-
skymi Beskydami (viz obr. 1), se stala na pocatku minulého stoleti vyznamnou turis-
tickou oblasti a od 60. let pak s priléhajici Podbeskydskou pahorkatinou nejvyznam-
néj$im rekreaénim zdzemim ostravské sidelni a primyslové aglomerace.

Obce s funkei rekreacni v zazemi Ostravské aglomerace jsou situovany prede-
v§im na severnim okraji Moravskoslezskych Beskyd a v Podbeskydské pahorkating
(v mikroregionu Frydecko-Mistecka), dale pak v jihozapadni vala$ské casti Beskyd
(v mikroregionech Roznovska a Vsetinska ad.).

Beskydy, jako oblast cestovniho ruchu 1. kategorie, patii ke zna¢n¢ specifickym
regioniim. Na jedné strané jsou tvoieny pomérné rozsahlym homogennim ptirodnim
celkem, jemuz dominuje zalesnénd malebnad horskd krajina; na druhé strané jsou
rozdéleny statnimi hranicemi do turistickych regiont tii statti, z nichz kazdy je spe-
cificky zvlasté z hlediska realiza¢nich podminek pro rizné formy cestovniho ruchu.
I po spolecenskych proménach v 90. letech je ziejmé, Zze v beskydském regionu je
a nadale bude cestovni ruch s rekreaénimi formami jednim z fenoménu.

S ohledem k funkci tizemi (chranéna krajinna oblast, narodni pfirodni rezervace,
oblast cestovniho ruchu mezinarodniho vyznamu, rekreaéni zazemi ostravské i hor-
noslezské aglomerace), nemohou byt stimulem rozvoje této oblasti hospodaiské ak-
tivity vyrobniho charakteru, jak tomu bylo v obdobi povale¢ného vyvoje.
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Obrazek 1: Beskydska oblast cestovniho ruchu
2. CILE A METODY VYZKUMU

Cilem vyzkumu, realizovaného v letech 20014, bylo zhodnotit celkovy vyvoj
cestovniho ruchu v beskydské oblasti, analyzovat dominantni a specifické formy
a fenomény, v¢. individualni rekreace v pocetnych rekreacnich objektech.

K hodnoceni jevii a aspektti byla vyuzita metoda terénniho vyzkumu, spojeného
se statistickym zhodnocenim anketnich Setfeni cca 1 tisice ndhodné vybranych re-
spondentll — navstévniki, rekreant, uzivatelll objekti druhého bydleni a trvale ziji-
cich obyvatel ve 14 nejvyznamnéjsich rekreacnich prostorech (RP) Beskyd (viz obr.
2). Setfeni probihala v prostorech, rozkladajicich se ve 22 obcich s cca 50 rekread-
nimi lokalitami.

U volného cestovniho ruchu byly ke zjisténi SirSich vazeb pouzity metody terén-
niho a dotaznikového prizkumu, jimiz bylo mozné provést objektivnéjsi zhodnoceni
potencialu uzemi pro cestovni ruch, zhodnoceni silnych a slabych stranek, moznosti
rozvoje uzemi rekreacnich prostort ve vztahu k aktivnimu cestovnimu ruchu. V ana-
lyze prednosti, nedostatkd i piilezitosti k rozvoji byla pozornost soustiedéna prede-
v§im na technickou infrastrukturu, v¢. dopravni. K tomuto ucelu byly vyuzity
2 typy dotaznikd.

Prvy dotaznik byl uréen obyvatelim, bydlicim trvale v obci, s cilem zjisténi na-
zortl na image rekreacni obce, jejich pohledii na rozvoj obce, malého a stiedniho
podnikani v cestovnim ruchu. Dal$im z aspektli bylo zjisténi nadzord na jejich zivotni
styl a iroven, pracovni spokojenost a perspektivu.

134



Druhy dotaznik byl uren navstévnikiim rekreacnich lokalit, ktefi v nich pobyva-
li v ramci rekreacnich pobyti s cilem zjisténi jejich nazor na image center, zejména
v oblasti urovné, kvality a komplexnosti nabizenych sluzeb, atraktivit a vybavenosti
rekreaénich zafizeni.

= aipaes : 7 | .
Obrazek 2: Lokalizace zajmového vizemi rekreacnich prostorii Beskyd

V dal§im dotazniku, zaméfeném k fenoménu druhého bydleni, byly z celkem Se-
desati zjistovanych faktorti hodnoceny vyznamné a specifické rysy jevu; zjistovany
byly udaje o pozemcich a objektech druhého bydleni, o samotnych uZzivatelich
a o jejich nazorech k moznym zménam ve vyuzivani rekreacnich objekta.

3. SPECIFIKA REKREACNIHO VYUZITi OBLASTI

Oblast cestovniho ruchu Beskydy ma Siroké moznosti rekreacniho vyuziti, vy-
plyvajici z geografické polohy a piirodnich podminek pro rtizné formy cestovniho
ruchu a také z nabidky fady krajinnych, kulturnich a dalSich atraktivit uzemi, ale
rovnéz ze zcela specifického vyvoje dil¢ich rekrea¢nich prostori.

Rekreacni funkce oblasti spoc¢iva v moznostech dlouhodobé i kratkodobé letni,
zimni 1 mimosezonni rekreace, v dobrych podminkach zvlasté pro lyzatské sporty
a rizné formy turistiky, pro kulturné-poznavaci aktivity a z¢asti pro lazenstvi, mys-
livost, rybolov aj. Avsak dosud neuspokojivé zastoupeni potiebnych sluzeb, spoje-
nych s cestovnim ruchem, nepfispiva komplexnimu rozvoji této horské oblasti. Pro-
blematika sluzeb a infrastruktury cestovniho ruchu byla dlouho opomijena a nebyla
feSena komplexné. Teprve v poslednich letech zde vznikly nové moznosti k rozvoji,
mj. i v ramci mezinarodni spoluprace v etablovanych euroregionech, jejichz stézej-
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nim cilem je i rozvoj infrastruktury a cestovniho ruchu. Pfedpokladem jejich rozvoje
je vSak eliminace specifickych problémt, v¢. vlastnickych, hrani¢nich aj.

Ackoliv je cela oblast rekreacn¢ pfitazliva a potencidlem celorocné vyuzitelna,
jeji mimosezonni vyuziti je stale velmi slabé. Plnd vyuzitelnost rekrea¢niho potenci-
alu je omezena fadou objektivnich i subjektivnich faktort.

ruchu nalezi zejména:
e  nekomplexni a z velké Casti zastarala materialné technicka zakladna ces-
tovniho ruchu
e chybgjici potfebné doplinkové sluzby (kulturné-zabavni, sportovné-
rekreaéni, relaxacni ad., v¢. zabavnich atraktivit pro déti.

e nedostatek finan¢nich prostfedki, uveérovych moznosti a investicnich zdro-
jb na financovani modernizace a nového rozvoje rekreacnich stfedisek.

rou malého a stfedniho podnikdni a nedostatecnou podporou aktivit, spojenych
s rozvojem cestovniho ruchu.

Déle tento vyvoj ovliviiuji v poslednich letech Casto nevyfeSené vztahy koexis-
tence cestovniho ruchu, tvorby a ochrany krajiny, nefesitelné kontraverzni pozice,
rozpory a stfety z&jmt mezi potiebami venkovskych obci, jejich zadouci transfor-
maci s nutnym rozvojem, se zptistupnénim prostori pro rekreaci a na druhé strané
neumeérné prisnou ochranou krajiny a postoji ochrancti vici jakymkoliv aktivitam,
nezfidka i v krajiné jiz postizené napf. nevhodnou zastavbou ¢i rliznou exploataci
a imisnimi vlivy. K ovlivnéni pfirodnich fenomént krajiny v Beskydech doslo
v rozsahlych lesnich komlexech.

Vaznym problémem ziistava v regionu lidsky faktor (vzdélanostni a odborna
struktura zaméstnanct, podnikatelska aktivita a etika subjektl), coz se projevuje v
z4jmu a ochoté podnikatelll nabizet hostim nejriznéjsi sluzby. V beskydskych re-
kreacnich prostorech pfetrvavaji nekomplexni sluzby, ¢asto nekvalitni, orientované
vice na okamzité zisky nez na perspektivni fungovani. Rovnéz pretrvava nezajem
mistnich starSich ob¢ani o podnikani v cestovnim ruchu, a to nejen v zakladnich
sluzbach, ale hlavné v poskytovani riznych doplitkovych sluzeb, v¢. gastronomic-
kych, vyptjénich a dalsich, nizka kvalifika¢ni, zejména jazykova uroven zaméstnan-
ct v zafizenich cestovniho ruchu, nizka Groven marketingu a managmentu).

Informacni centra a cestovni kancelafe funguji zpravidla jen v pracovnich dnech.
Zdaleka neposkytuji navstévnikiim veskeré potfebné sluzby o rekreacnich prosto-
rech. Informacni centra zpravidla nejsou schopna operativné bez rezervaci zajistit
zadané sluzby.

Problémem ziistava zna¢na zastaralost podnikovych rekreacnich zafizeni, nedo-
statecné vyuzivani téchto kapacit ve volném cestovnim ruchu, rizna kvalita gastro-
nomickych sluzeb, jakoz i témét zadné vyuziti objektd druhého bydleni ve volném
cestovnim ruchu.

136



Tyto faktory jsou pfi¢inou vyrazné sezoénnosti v navstévnosti a celkoveé nizkého
vyuziti potenciadlu rekreacnich zafizeni, zvlasté v podzimnich a jarnich mésicich.
Sezénnost souvisi nejen s lokaliza¢nimi podminkami pro rizné formy cestovniho
ruchu, ale také se skute¢nosti, Ze zde nejsou potfebné realiza¢ni predpoklady. V ce-
lém regionu se jen ojedinéle vyskytuji stiediska, zpravidla komfortnéjsi hotelova
zafizeni, napf. ve Frydlant&, Ostravici Celadné, jeZ nabizeji sportovné-rekreatni
sluzby také v mimosezénnim obdobi. S vyjimkou rekrea¢niho prostoru frydlantsko-
malenovického maji ostatni prostory vyznamnou bud’ jen letni (RP vodnich nadrzi
Zermanické, Térlické) nebo zimni sezénu (RP Bilé, Starych Hamer ad.), vyjime&né
letni i zimni sezéonu (RP Moravky-Krasné, Komorni Lhotky-Javorového, Roznova-
Becvy).

4. VYSLEDKY ANKETNiICH SETRENI

Setieni mezi navitévniky prokézala, Ze polovina respondentl travila sviij volny
dech. Ttetina respondentti vSak byla v RP poprvé. Piislusny ubytovaci objekt si po-
lovina respondentti vybrala na zakladé predchazejici znalosti a vice nez tietina na
doporuceni svych znamych. Jen mensi ¢ast navs§tévnikd byla informovana o lokalité
prostiednictvim sluzeb cestovnich nebo informacnich kancelafi nebo sdélovacich
prostiedkti. Vétsina z hostl, ktefi zde pobyvali vicekrat, zde travi sviij volny Cas
v praméru 3 az 4 dny, méné nez Sestina navstévnikd 2 nebo 5 dni. Navstivenou re-
kreacni lokalitu povazuji témét vSichni respondenti za turisticky a rekreané pfitaz-
livou, avSak s fadou nedostatkll. Rekreacni objekt, v némz byli rekreanti ubytovani,
povazuje polovina az 3 Ctvrtiny respondentll za primérné vybaveny potfebnymi
sluzbami. U rekreacnich moznosti v lokalité pocit'uji az 2 tfetiny tdzanych nedosta-
tecné moznosti a jejich maly pocet. Ty jsou zpravidla omezeny pouze na moznosti
turistiky a lyzovani.

V dotazech na neuspokojivé sluzby se nejcastéji objevuje nespokojenost s:
spolecenskym a kulturnim vyzitim v pfislusné obci
absenci servist a ptj¢oven kvalitnich sportovné-rekrea¢nich potreb
nedostate¢nymi moznostmi pro vodni sporty
moznostmi stravovani
absenci Iékarny, pohotovostni ad. zdravotnickych sluzeb
informovanosti o rekrea¢nich moznostech a vyuzitelnosti atraktivit v loka-
lit¢ a §irSim okoli

Rezervy rekreaénich stredisek jsou podle nazort respondenti dale v dopravnich
sluzbach a dopravni infrastruktufe, v propojeni jednotlivych sportovnich, rekreac-
nich, turistickych, ubytovacich a dalSich zatizeni skibusy, cyklobusy apod. a rovnéz
v dal$ich dopliikovych sluzbach (tklidovych, v zimni udrzbé chodnikii a sjizdnosti
mistnich komunikaci).
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V otazkach ke spokojenosti navstévniki a jejich zajmu vratit se za stejnym dru-
hem rekreacniho pobytu znovu do téhoz mista, odpovédélo 50-90 % respondentd, ze
pfijedou znovu, nikoliv vSak do téhoz zafizeni. Pro stejny druh rekreacnich aktivit
by nyni téméf polovina respondenti zvolila zcela jinou oblast cestovniho ruchu
v CR.

Z setfeni mezi trvale zijicimi obyvateli je zfejmé, Ze povazuji svou obec za turis-
ticky atraktivni, ale v cestovnim ruchu dosud jen malo vyuzivanou. V Ostravici se
2 tretiny tazanych domnivaji, Ze obec je v cestovnim ruchu velmi vyznamnou a ma
rovnéz dobré moznosti dalsiho rozvoje. Se zamérem rozvoje cestovniho ruchu a re-
kreace v obci souhlasi 3 ¢tvrtiny obyvatel. Ve vSech RP ptevlada nazor na nedosta-
te¢nou doplitkovou vybavenost, zejména kulturnich a sportovnich zafizeni.

Avsak u otazek sméfujicich k osobni aktivité mistnich obyvatel k rozvoji ces-
tovniho ruchu v obci jsou zavazné slabiny. Pouze ve Frydlanté a Ostravici by se
osobné podilelo na rozvoji sluzeb pro cestovni ruch asi 60 % dotazovanych, v ostat-
nich rekreacnich prostorech se naopak témét 3 Ctvrtiny tdzanych nehodld zadnym
zpisobem podilet na rozvoji sluzeb v obci. Z téch, co chtéji aktivné ptispét k rozvoji
cestovniho ruchu, pfevazuje jejich orientace na ubytovaci sluzby; velmi maly (méné
nez u desetiny respondenttl) je zdjem o podnikani ve stravovacich a doplitkovych
sluzbach, coz ptedstavuje nejslabsi stranku, riziko a jeden z velkych problémt z hle-
diska dal$iho rozvoje aktivniho cestovniho ruchu v regionu Beskyd. Nabidka vyptj-
¢eni automobilu, motorky, koné, moznosti vyuziti sauny, apod. se zde objevuji jen
zcela ojedinéle.

Duvody prevazujiciho nezajmu starousedlikti i majitelt objektii druhého bydleni
o podnikani napt. v ubytovacich a zvlasté dalSich sluzbach se odvijeji do znaéné mi-
ry od socialni struktury a mentality zdejSich obyvatel, obav o sviij majetek i od spe-
cifického historického, politického, hospodatského a demografického vyvoje, jez se
projevily v potlacené motivaci soukromého podnikani po dobu 42 let socialistického
hospodaistvi, pienasené vSak i do dalsi generace. Dale tuto pasivitu ovlivnily dfivej-
$1 zna¢né migrace obyvatelstva v produktivnim véku do primyslovych center OA
a akcentujici riist obyvatelstva v poproduktivnim véku, atd.

5. SPECIFIKA VYVOJE DRUHEHO BYDLEN]

V beskydské oblasti predstavuje druhé bydleni jiz Etyfi desetileti vyznamny fe-
nomén, jez byl akcelerovan pocatkem 60. let minulého stoleti za zcela jinych spole-
censko-politickych podminek. Pfevazujici formy domadci individudlni rekreace
v soukromych chatdch (mnohem méné v rekreacnich chalupach) jsou zde naprosto
dominantni.

V povale¢ném obdobi byl rozvoj volného cestovniho ruchu u nas ovlivnén spe-
cifickymi problémy. Do konce padesatych let byly podminky pro $irsi a komplexni
rozvoj, pro vystavbu novych zatizeni z pochopitelnych divodt problematické. Po-
kracovani v predvale¢nych turistickych tradicich bylo i v Beskydech naruSeno de-
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formovanym hospodafstvim a po roce 1948 politickymi udalostmi a znarodiiovanim
soukromého majetku. Nemoznost Sir§iho rozvoje volného zahrani¢niho cestovniho
ruchu v nové vzniklé politické situaci statu, a na druhé strané rozvoj mimotradné in-
dustrializovanych regiontl (v OA s roz§ifujicim se téZkym primyslem a zpracova-
nim uhli, se v§emi negativnimi dopady na zivotni prostiedi, zvlasté pak v pfirodnich
slozkach krajiny s rozsahlymi devastacnimi vlivy), napomohly tehdy vyrazngji
k rozvoji specifickych forem cestovniho ruchu v blizkém zdzemi primyslovych
mést.

K tomu rostouci objem finanénich prostfedkti mezi ¢asti méstského obyvatel-
stva, zaméstnaného v tehdy preferovanych profilujicich odvétvich tézkého primys-
lu, jakoZz i nové trendy a snahy o prosazeni jiného zivotniho stylu, postupné zkraco-
vani pracovni doby pfispély k intenzivnimu rozvoji vikendové individualni rekreace
v nove stavénych chatach. Rychly rozvoj druhého bydleni dalo pravé obdobi spojené
s vysokou intenzitou urbanizacnich a industrializacnich procest. Trend rozvoje dru-
hého bydleni v blizkém zazemi byl tak disledkem politického a socialné-ekono-
mického vyvoje.

V Beskydech soucasné dochazelo k vystavbé zafizeni vazané hromadné rekrea-
ce, predev§im podnikové a vybérové odborarské rekreace, jez se staly dal§im feno-
ménem rekreacnich prostorii. Pro obyvatelé Ostravska byly ptitazlivé v ramci trave-
ni volnych dnt pfedevsim letni atraktivity u vody v blizkém zazemi OA a zimni re-
kreace na horach.

Z hlediska vyvoje druhého bydleni v zazemi OA byla v Sedesatych az sedmdesa-
tych letech vystavba téchto soukromych chat koncentrovana zejména do udolnich
poloh, v dopravné dobte dostupnych lokalitach, obvykle v podél vodnich tokt, kde
vyrastaly v tehdy jesté nenaruseném ptirodnim prostfedi. Rekreadni objekty mély
vétsinou podobu jednoduse vybavenych zdénych nebo dievénych chat, architekto-
nicky vsak znaéné nesourodych.

Intenzivni vystavba chat a rist podilu objektd individualni rekreace i vazané
podnikové rekreace, v nichz lidé travili volné dny a soucasné snizovani podilu trvale
obydlenych domd, vedlo k vytvéfeni chatovych osad a k postupné zméné funkei ob-
ci, jez se transformovaly na rekreacni. Zivelna vystavba byla ovlivnéna celkovym
spolecenskym vyvojem. Uvedené aspekty tehdy ovlivnily celkovy vyvoj cestovniho
ruchu v Beskydech, podobné jako v zazemi Prahy, Brna, Plzné a dalSich velkomést.
V ramci frydeckomisteckého mikroregionu, zaujimajiciho pfevaznou cast oblasti
cestovniho ruchu Beskyd, bylo na pocatku 90. let registrovano celkem 9410 objektd
DB, z toho 94 % chat (CSU, 1991).

Ptiklady typickych rekreacnich prostort a obci jsou Moravka s Krasnou (s témét
1900 objekty DB), Kungice pod Ondiejnikem s Celadnou (ptes 1700), Frydlant n.
Ostravici s Malenovicemi, Ostravice (pies1200), Komorni Lhotka, Reka, Dolni
a Horni Lomna, Nydek, Horni, Prostfedni a Dolni Be¢va, Roznov pod Radhostém,
Staré Hamry, Bila a v blizkém zazemi OA pak Térlicko, Luéina, Sob&ovice a Dolni
Domaslavice (viz obr. 3, obr. 4).
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Obrazek 3: Vyvoj poctu objektii druhého bydleni v RP Beskyd v letech 1971-1991

Jednim z podruznych faktorti rozvoje individualni rekreace v Beskydech byl ta-
ké rast uvoliovaného potencialu horskych chalup, kde byl vliv vysidlovani horskych
osad, diky migracim mlad$iho ekonomicky aktivniho obyvatelstva do mést ostrav-
ské aglomerace slabsi. Chalupy valasského typu byly lokalizovany v obtizné pfi-
stupném terénu, na svazitych loukach a v odlehlych udolich. Po tmrti starych maji-
tell se tyto domy postupné uvolnovaly. Zajem o trvalé bydleni ve vyse polozenych
horskych lokalitach, s problematickou dostupnosti, ve skromné zafizenych dieve-
nych domech, zejména u mladsi generace slabl.

V 90. letech dosahl pocet objektii druhého bydleni v celé beskydské oblasti 11
200. V hustoté zéstavby objekty DB se zatadily Beskydy v ramci CR na 5. misto za
oblast stfedoceskou, krkonosskou, plzenskou a brnénskou. V celostatnim métitku
zaujima uzemi Frydeckomistecka vyznamné postaveni. Hustota zastavby dosahuje
hodnoty témé&F 10 objektt na km? (tj. 8. pofadi v ramci okresti CR) a to predev§im
diky potencialu uzemi a dobré dopravni dostupnosti. V porovnani s okresy Praha-
zépad, Brno-mésto je viak tato hodnota 3,5krat niz&i (CSU, 1991).
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Obrazek 4: Objekty druhého bydleni v rekreacnich prostorech Beskyd

Mezi obcemi mikroregionu vynikaji v tomto ukazateli rekreacni obce Ostravice,
Frydlant n. Ostravici, Malenovice, Kunéice p. Ondfejnikem, Metylovice, Raskovice
a Reka, kde dosahuje ukazatel hodnoty 0,25-0,5 (Fialova D., 2001).

V ukazateli poctu objektth DB pfipadajicich na 100 trvale obydlenych byt, do-
kumentujicim rekrea¢ni nebo obytnou funkci tizemi, dosahuji rekreacni prostory mi-
kroregionu hodnot 3040 objekti DB na 100 trvale obydlenych objektd. Na Grovni
obci vynika nad jiné obec Ostravice s hodnotou az sedminasobné vyssi. (Ukazatel
poméru poctu rekreacnich chalup ke 100 trvale obydlenym domim, vzhledem k od-
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lisné situaci ve vysidlovani perifernich uzemi Beskyd je v porovnani napf. s ceskym
pohrani¢im nevyznamny).

Poctem rekreantii v objektech DB na 1000 trvale bydlicich obyvatel stoji sidla
v z4jmovém prostoru na prumérné urovni (hodnoty zde dosahuji trovné¢ 100-200 na
1000 trvale bydlicich obyvatel), coz je srovnatelné s rekrea¢nimi oblastmi kraji Ji-
homoravského JihoCeského a Vysoc€iny; v porovnani se zazemim Prahy jsou vSak
tyto hodnoty trojnasobné niz$i. V ramci oblasti v8ak opét vynika nad jiné Ostravice
(2480) s hodnotou vice jak desetinasobné vys$si nez je zde primérna hodnota, coz
dokumentuje jeji vyznamnou, avsak jednostranné zformovanou rekreaéni funkci.

V poslednich 15 letech jiz vétSina rekreacnich lokalit s objekty druhého bydleni
nedoznala pronikavéjsich promén v jejich poctu. Ubytovaci kapacity v objektech
DB, zejména v rekreacnich chatach, nékolikanasobné prevazuji nad kapacitami pro
volny cestovni ruch, a to ve vSech exponovanych rekreacnich prostorech (viz obr. 5).
Jejich vyuziti je v§ak omezeno jen velmi uzkym okruhem uzivatelt.
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a ubytovny, rekreacni stfediska

2 — rodinné domy a pensiony s host. Pokoji S
3 — rekreaéni chaty chalupy ﬁ
12 3

Obrazek 5: Struktura a celkové kapacity ubytovacich zarizeni v pithranic¢nich rekreacnich pro-
storech Beskyd (stav v roce 2002)
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V poslednich 15 letech se objevily nové tendence, které ovliviiuji celkovy vyvoj
cestovniho ruchu a rekreace. Ekonomicka transformace ovlivnila i oblast druhého
bydleni. S ohledem k faktorim socialné-ekonomickym, psychologickym, ekologic-
kym, ad., nelze v beskydském zazemi do budoucna pocitat s dal§im rozsifovanim

K hlavnim rystim patfi velmi vyrazné snizeni vystavby novych objektl indivi-
dualni rekreace. Pocet chat se zde jiz od roku 1990 nezvySoval. Nova vystavba je
v soucasnosti omezena piedevsim z diivodu piisné ochrany krajiny, lesniho ptidniho
fondu v ramci velkoplo$ného chranéného tizemi (CHKO Beskydy) a existujicich
ochrannych pasem vodarenskych nadrzi v udolich Ostravice a Moravky. Soucasné
piisné fizeny rozvoj rekreacni zastavby je v kompetencich stavebnich odbort obec-
nich ufadl a je zde dnes prakticky omezen pouze na kategorii rekreacnich chalup;
avSak znacna cast starych chalup jiz byla v Beskydech z bytového fondu diive vy-
Clenéna a je rekreacné vyuzivana.

Hodnoceni vybranych aspektti druhého bydleni:

e Majitelé objekttt DB bydli pfevazné ve velkych méstech ostravské aglome-
race v typickych sidlistich, postavenych v 60.—80. letech, v bytech prevaz-
né druzstevnich, mén¢ jiz v bytech podnikovych nebo v osobnim vlastnic-
tvi. Jen necela pétina majitelt objektt vlastni rodinny dim pro trvalé byd-
leni.

e  V trvalém bydlisti jsou jejich bytové poméry pievazné vyhovujici a pie-
kvapivé i ve velkych méstskych sidlistich je s okolim jejich bydlisté spoko-
jena polovina az 4 pétiny respondentl. Svymi objekty DB tedy nefesi pro-
blémy s trvalym bydlenim.

e  Na uzemi Beskyd jsou objekty DB vyuzivany ponejvice od poloviny 60.
let az prvni poloviny 70. let.

e Vzdalenost objektd druhého bydleni v dil¢ich rekreacnich prostorech Bes-
kyd od mista trvalého bydlisté je znacné diferencovana rekreacni spado-
vosti velkych méstskych center kraje. Zatimco v RP Zermanické a Térlické
prehrady jsou uzivateli pfedev§im obyvatelé OA; tfi Ctvrtiny z nich trvale
bydli ve vzdalenosti do 30 km a jejich rekreacni chaty se tak v letnim ob-
nez tfetina uzivateld objekti DB ze vzdalengjSich mist kraje Moravsko-
slezského a Zlinského (pfes 60 km). Tomu odpovida ptirozené diferenco-
vana Casova dosazitelnost téchto objekti. Presto vétsina lokalit je v Besky-
dech vhodna i pro formy kratkodobé kazdodenni rekreace.

e Rekreacni objekty jsou dnes jen polovinou majitelll vyuzivany celou letni
sezonu, rovnéz polovina uzivatelll je vyuziva vice nez 2 vikendy v mésici
a stejny podil predeviim v dob& hlavni letni dovolené. V RP Reky-
Komorni Lhotky jsou vSak chaty vyuZzivany zejména kratkodobé o viken-
dech obyvatelstvem primyslového Karvinska, ale v dobé hlavni letni do-
volené je vyuziva v soucasnosti jen asi desetina z nich. Otazkou je, zdali
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tato skuteCnost je dana specifiky rekreacnich prostorti anebo potvrzuje no-
vy trend ve vyuzivani objektti DB.

Objekty druhého bydleni jsou v Beskydech vyuzivany zpravidla 1 az 2 ro-
dinami, nejcastéji 5-6 osobami. V soucasné dob¢ ale jiz témeéf polovina
zajmy jsou jiné.

Hospodaiské vyuziti pozemku je dnes nevyznamné. Nad zemédélskym vy-
uzitim, péstovanim ovoce, zeleniny pfevlada v soucasnosti péstovani
zejména okrasnych dfevin a kvétin. Ani k chovu zvifat se soukromé po-
zemky v soucasnosti prakticky nevyuzivaji.

U 90 % uzivatelti pfevlada spokojenost s okolim jejich objektd DB, ale
v RP Zermanické a Térlické piehrady je jejich spokojenost niZsi, coZ vy-
plyva mj. z husté zastavby a intenzivniho hospodaiského vyuziti krajiny
v blizkém okoli a horsi kvality vody v nadrzich v letnich mésicich i z ne-
dostate¢nych, zvlasté doplinkovych sluzeb v rekreacnich lokalitach.

Ve volnocasovych aktivitach pfevazuji u muzi nevyrazné aktivity spojené
s chatafenim (nejriznéjsi upravy pozemku a opravy objektd apod.) nad pa-
sivnim odpocinkem. Pasivni odpocinek ptevlada vyraznéjsi tretinou v RP
Térlické a Zermanické piehrady, spolu se sportovnimi aktivitami a poby-
tem u vody a zahradkatenim, ¢imz lidi od viech beskydskych RP. Zeny vi-
ce jak pétinu pobytového Casu vénovaly zahradkafeni, a to predev§im v RP
u vodnich nadrzi.

K problémim ve vsech RP zajmového uzemi patii problémy v dopravni in-
frastruktute, $patnych piijezdovych silnicich a rovnéz ve $patném autobu-
sovém spojeni a nedostateéném svozu komunalniho odpadu.

Problém pielidnénosti vnima relativng vysoky podet rekreantti v RP Zer-
manické a Térlické ptehrady, Frydlantu, Malenovic, Kunéic a Ostravice.
Nedostate¢né zasobovani maloobchodnich prodejen, pfedev§im potravi-
nami, je citelné v RP Malenovic, Kuncic, Be¢vy, Ostravice, Bilé i u obou
nadrzi.

V prostorech Ostravice a Bilé je zfetelna nespokojenost s infrastrukturou
a se sluzbami typu stravovaci sluzby, kulturni a zdravotnicka zafizeni i
sportovné-rekreadni zafizeni, pfedevsim absence bazénli ad., coz ma zde
pfimou souvislost s diive prioritné rozvijenymi zatizenimi vazané a indivi-
dualni rekreace a se zanedbanim rozvoje vybavenosti pro volny cestovni
ruch.

Vyuziti objekti druhého bydleni v budoucnu:
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V dalsich letech bude preferovat 70-90 % uzivateli vyuzivani pouze
k vlastni potieb¢, k individualni rekreaci. O zméné na trvalé bydleni v pii-
jemnéj$im prostiedi a v relativné dobie dostupném podhtii Beskyd uvazu-
je maximalné pétina majiteld téchto objekti DB. Pro ostatni a zvlasté pro



star$i uzivatelé jsou diivody pro pouhé rekreacni vyuziti v drahé doprave,
jak verejné, tak vlastnimi dopravnimi prostredky, a také v zasobovani.

e O prodeji svych objektt uvazuje vsak jen 10-20 % respondentd, vice nez
3 &tvrtiny jejich majitelti (v RP Celadné az 98 %) tuto moznost zcela vy-
loucilo.

e  Nabidnout sviij objekt k vyuzivani ve volném cestovnim ruchu uvazuje jen
malo chataii. Moznost pronajmu objektti DB by v Beskydech zvazila nej-
vySe ¢tvrtina jejich majitelt. Za finanéné vyhodnou uplatu by pronajalo
své rekreadni objekty vice majiteld jen v rekreacnich lokalitach u vodnich
nadrzi a na Moravce (15%) a o pfipadné vymeéné objekti DB v jiné lokalité
by uvazovalo jen 15 % majitels v RP Lomné a Frydlantu.

e  Nutnymi podminkami k transformaci objektd DB na trvalé bydleni anebo
pensiony jsou zejména rozsahlé stavebni Upravy a rekonstrukce objektt,
a to piiblizné pro Etvrtinu rodin. VétSina respondentll vSak tuto moznost
vylouéila (v Celadné a Kunéicich 85 %).

6. ZAVER

Nové moznosti seberealizace v jinych formach cestovniho ruchu zpisobily, ze
se u mnoha lidi zménily principy hodnotové orientace a s nimi i vyuzivani volného
Casu. U uréitych skupin obyvatelstva klesa podil volného Casu, ktery byl diive véno-
van rekreanim ¢innostem, udrzbé objektt apod. Ke zméné trendl pfispély mnohem
$ir§i moznosti volného cestovniho ruchu a rekreace a castéjsi frekvence cestovani
zejména do zahranic¢i. Nové formy cestovniho ruchu a rekreace, s rychlym rozvojem
riznych volnocasovych aktivit — cykloturistiky, lyZafskych, jezdeckych sportti, gol-
fu, tenisu, rekrea¢nich aktivit u vody aj. s vyuzivanim dalsich zafizeni, pfispély ke
snizovani zajmu o vystavbu novych a udrzovani starych rekreacnich objektt.

V Beskydech ziistava a vétSinou i nadéle zistane pfevazna vétSina rekreacnich
objektt druhého bydleni pro volny cestovni ruch bez vyznamu, coz piedstavuje sla-
bou stranku celé oblasti, se znaCnymi, av§ak nevyuzitelnymi ubytovacimi kapacita-
mi v mnohonasobné ptevazujicich objektech individualni rekreace. Nemoznost cel-
kového dalsiho navySovani ubytovacich kapacit v uvedenych rekrea¢nich prostorech
z dtivodu dnes jiz vysoce nadprimérného rekreacniho zatizeni tizemi a ochrany kra-
jiny se staly limitujicimi z hlediska dal$iho rozvoje cestovniho ruchu. Také $irsi vy-
uziti objektil napt. k preferované agroturistice, hipoturistice apod. je zde dosud zcela
ojedinélé a ani neni v Beskydech redlné z divodu nez4jmu o tento druh podnikatel-
ské ¢innosti. Z vyzkumu je zfejmé, Ze rekreacni potencidl pocetnych objektti druhé-
ho bydleni nemtize v beskydském zadzemi v oblasti posileni zdkladni a dopliikové
infrastruktury vyznamnéji v budoucnu ovlivnit pozitivné celkovy rozvoj cestovniho
ruchu.
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podnikové a odborafské rekreace, jez nebyla dosud v plné mife transformovana na
komer¢ni vyuZiti.

Novym fenoménem je v beskydském zdzemi ostravské aglomerace vystavba lu-
xusnich, dokonale vybavenych rodinnych domi a modernich vil, uréenych jak k tr-
valému bydleni, tak pro potieby kazdodenni rekreace rodin majitelti, avSak zpravidla
bez moznosti rekreacniho vyuziti pro cizi navstévniky a $ir§i vefejnost.

Piiklady novych nebo rekonstruovanych rodinnych pensiont, jak je zname
z alpskych zemi, z polské i slovenské ¢asti piihranici, z Krkono§ i Sumavy jsou
v Beskydech dosud spise vyjimkou.

Beskydska oblast ma vSak z hlediska mozného rozvoje volného cestovniho ru-
chu pomérné dobré predpoklady pro rozvoj i mimosezonnich sportovné-rekreacnich
aktivit, pfedev§im k horské cykloturistice, paraglidingu, v zimé k lyzaiské turistice
a dal$im zimnim sportiim, atd.

Neuspokojivy vyvoj v poslednich letech souvisel s nedostate¢nou propagacéni
a marketingovou ¢innosti. Na Spatny piistup k rozvoji cestovniho ruchu dopléceji
nejen navstévnici, ale také zdejsi obyvatelstvo. Disledkem uvedenych slabych stra-
nek je velmi mala ucast zahraniéni klientely na dlouhodobych rekreac¢nich pobytech.
Vzhledem k danym specifikiim nelze ziejmé v nejbliz§ich mésicich pocitat s vyraz-
néj§im nardstem navstévnikd napt. z Némecka nebo Rakouska, kde je obrovska
konkurence dobie dostupnych a celoroéné vyborné fungujicich, sluzbami Siroce vy-
bavenych rekreacnich center. Pfesto oblast Beskyd muze ziskat vyznamnéjsi posta-
veni v mezinarodnim cestovnim ruchu, podobné jako oblast Krkono$ nebo Sumavy
aj., kde dnes tvoti zna¢nou ¢ast klientely kromé tradi¢nich hostti z Némecka, Polaci
aj. cizinci.

Podminkou uspésného rozvoje cestovniho ruchu v beskydské oblasti je vse-
stranna spoluprace v oblasti modernizace a koordinovaného rozvoje chybé&jici mate-
ridlné-technické zékladny a obsluzné infrastruktury, jakoz i tizkd kooperace pii roz-
voji pieshrani¢niho informacniho systému.

Zakladem $irsiho rozvoje mezinarodniho cestovniho ruchu v této ptihrani¢ni ob-
lasti je dokonald dopravni infrastruktura a rychla vzajemna dostupnost rekreacnich
prostort. Rozsifujici se sit” hrani¢nich pfechodu zlepsila prichodnost statni hranice
a tak lze uvazovat jen o doplnéni silni¢niho pfechodu mezi Bukovcem-Hrcavou
a Jaworzynkou a Velkymi Karlovicemi a Makovem v lokalit¢ Kasarna. Nutn4 je zde
vsak vystavba nepretrzit¢ fungujicich informacnich center, sméndren, motorestt
a dalsich sluzeb nejen u hrani¢nich pfechodl, modernizace, rozsifeni a zkvalitnéni
silni¢nich komunikaci s obchvaty obci.

Velmi potiebné se jevi propojeni pohrani¢nich ¢asti vefejnou dopravou. Oblasti
by nesmirné prospélo vybudovani skute¢nych mezinarodnich turistickych a lyzat-
skych stfedisek — bez hranic, s ¢ilym cizineckym ruchem, s volnym turistickym vyu-
zivanim hrani¢nich hiebend po obou stranach hranic a s propojenim obou stran la-
novkami bez jakychkoliv kontrol a jinych bariér. K tomuto zaméru maji pfedpokla-
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dy rekreacni lokality Nydek-Velka Cantoryje (na polské strang Ustron), Jablunkov-
Stozek (Wisla) Staré¢ Hamry-Bily kiiz (na slovenské stran¢ Klokocov), Bila-
Bumbalka a Velké Karlovice (Makov), kde jsou navstévniky vyhledavana pomérné
dobte vybavena stiediska zpravidla jen na jedné strané ptihranici.

Vyrazné zlepSeni dopravni infrastruktury rekreacnich prostorti, rozvoj preshra-
ni¢ni spolupréace, kontaktii, vztahli a rozvoj mezinarodniho cestovniho ruchu pfinese
celému regionu Beskyd nemala aktiva, financni prostfedky i snizeni vysoké miry
nezaméstnanosti. Rozsifeni obsluzné infrastruktury, rozvoj novych hospodarskych
aktivit, malého a stfedniho podnikani i propagace tradi¢niho folkloru Beskyd v ces-
tovnim ruchu atd. by mély byt perspektivou mistniho obyvatelstva, zakladem celko-
vé hospodaiské transformace, rstu zivotni trovné a rozvoje rekreacniho zédzemi
Ostravska.
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INTERAKCE CESTOVNIHO RUCHU A PRIRODNIHO PROSTREDI
NA OSTROVE TENERIFE

Jan Kopp, Tomas €. Kuéera

INTERACTION BETWEEN TOURISM AND NATURAL ENVIRONMENT
IN THE TENERIFE ISLAND

ABSTRACT

Absatract: This paper presents a research of relations between tourism and natural envi-
ronment: natural premises of tourism, natural resources, degradation of environment and sus-
tainable tourism management. The Tenerife Island (Canary Islands) is an example of altitudal
zonal difference of tourism. The primary goal of sustainable tourism development should be to
maximalize its positive effects on natural environment and minimize its negative effects.

Key words: tourism, sustainable development, altitudal zone, Tenerife Island

1. UVOD

Mezi cestovnim ruchem a pfirodnim prostfedim existuje cela fada vazeb. Jejich
systematické studium tvoii zaklad posouzeni udrzitelnosti cestovniho ruchu zvlasté
v téch oblastech, kde je pfirodni prostiedi rozhodujicim lokaliza¢nim predpokladem
cestovniho ruchu.

V ptispévku je prezentovano schéma vzajemnych interakci mezi cestovnim ru-
chem a pfirodnim prostiedim na ptikladu ostrova Tenerife. Tento ostrov reprezentu-
je konsolidovanou destinaci cestovniho ruchu v podminkach vulkanického ostrova
s ptiznivymi klimatickymi poméry. Vzhledem k vyskové Clenitosti ostrova se zde
vyvinula typicka vyskova stupnovitost biomil. Rozdily mezi orobiomy jsou tak mar-
kantni, ze se odrazeji ve vyskové diferenciaci vazeb na cestovni ruch. Uvedena
,.vySkova stupiiovitost cestovniho ruchu® predstavuje jev, ktery je mozné zobecnit
i pro jiné vySkové Clenité rekreacni oblasti, napiiklad pro velehorské regiony jako
jsou Alpy nebo Vysoké Tatry.

Vychodiskem nasi studie byla expedi¢ni cesta katedry geografie Zapadoceské
univerzity na Kanarské ostrovy (Tenerife, La Gomera, La Palma), uskute¢néna
v kvétnu 2003. Pii této expedici byly zjistovany moznosti mékkych forem cestovni-
ho ruchu. Zaroven byly porovnavany jednotlivé orobiomy po strance ptirodni (pre-
devsim botanické) a z hlediska vazeb na cestovni ruch. Kvantitativni informace pou-
zité pro dal§i analyzu byly Cerpany z dostupnych oficialnich statistik Kanarskych
ostrovt (Instac 2005). Nékteré dalsi poznatky byly doplnény z publikaci specificky
zaméfenych odbornych studii.
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2. INTERAKCE CESTOVNIHO RUCHU A PRIRODNIHO PROSTREDI

Cestovni ruch se v 20. stoleti rozvinul do podoby samostatného oboru ekono-
mické ¢innosti a pfinesl vyraznou specializaci regionii zaméfenych na cestovni ruch
a rekreaci. S rozvojem cestovniho ruchu sili i vazby na zivotni prostfedi. V1iv na
zivotni prostiedi regiont se stal nedilnou soucasti vyzkumi zaméfenych na cestovni
ruch. Této problematice se brzy zacaly vénovat i vyzkumy geografi. V nasi geogra-
fii cestovniho ruchu byla prikopnici Sprincova, jejiz nékteré studie podrobné sleduji
vazby cestovniho ruchu na rekreadni prostfedi v horskych oblastech (Sprincova
1972). Na pocatku 21. stoleti je problematika interakci cestovniho ruchu a zivotniho
prostiedi hlavni souc¢asti studii udrzitelného rozvoje cestovniho ruchu (Stewart 1993,
Paskova 2001).

Interakce cestovniho ruchu a ptirodniho prostiedi je mozné obecné vyjadfit mo-
delem zpétné vazby (obr. 1). Z hlediska principti udrzitelného rozvoje 1ze tuto zpét-
nou vazbu charakterizovat jako negativni, tj. rozvoj cestovniho ruchu piekracujici
ramec udrzitelnosti vede k takovému naruseni pfirodniho prostiedi, Ze jsou degrado-
vany podminky pro vlastni cestovni ruch. Uvedeny autoregulacni projev zpétné vaz-
by hrozi pfedev§im v ptipadé takzvanych tvrdych forem cestovniho ruchu. Kategori-
zaci cestovniho ruchu na stupnici tvrdy — mékky cestovni ruch podrobné vysvétluje
Paskova (2001).

lokaliza¢ni piredpoklady ~

-, , prirodni zdroje a rizika < ,
prirodni cestovni

prostiredi . ruch
naruseni

p
o~ udrZitelnost

Obrazek 1: Schéma interakci mezi cestovnim ruchem a prirodnim prostiedim

V ostrovnim prostiedi maji vazby mezi cestovnim ruchem a pfirodnim prostie-
dim specificky charakter, ktery souvisi pfedevsim se zvlastnostmi ve fyzickogeogra-
fickém prostiedi ostrovil. Pfirodni prostfedi ostrovt je charakteristické omezenymi
pfirodnimi zdroji, specifickymi ptirodnimi riziky a piedevsim citlivymi ekosystémy.
Izolované ostrovni ekosystémy jsou typické obecné nizsi biodiverzitou a vyssi mirou
endemismu nez obdobné ekosystémy na pevniné. Dalsi specifika vyplyvaji z moz-
nosti realizace cestovniho ruchu na ostrovech, naptiklad vazbou na ur¢ité druhy do-
pravy (letecka, lodni), koncentraci navstévniki na malych ostrovech s omezenou
moznosti fakultativnich vyleti do Sirokého okoli apod. V zésad¢ 1ze uvést, ze v izo-
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lovaném ostrovnim prostiedi je otazka udrzitelnosti cestovniho ruchu vice aktualni
nez na kontinentech nebo na velkych ostrovech. Proto je také udrzitelnosti cestovni-
ho ruchu na ostrovech vénovana zna¢na pozornost (Stewart 1993, WTO/UNEP
2000, Sidsnet 2005).

Typicky problém udrzitelnosti cestovniho ruchu na ostrovech vyplyva z omeze-
ného mnozstvi mistnich pfirodnich zdrojt, pfedev§im vody a energie na provoz ces-
tovniho ruchu a dale pudy a surovin potiebnych pro vystavbu infrastruktury. Pro
ostrov Tenerife je napiiklad charakteristicka napjata vodohospodatska bilance. Ros-
touci potieba vody pro cestovni ruch (a plantazni zemédélstvi) je kryta jen s obtize-
mi pomoci novych zdroji, pfedev§im z odsolovani motské vody. Zdroje zajisténé
pfirozenym obéhem vody jiz nedostacuji, protoze jsou srazky na ostroveé rozlozeny
velmi nerovnomérné. Vyuziti vodohospodaiskych opatteni jako akumulace vody
v nadrzich, pfevodi mezi povodimi nebo ¢erpani podzemnich zasob z vnitinich hyd-
rogeologickych struktur ostrova uz dosahuje takové trovné, ze témét neumoziuje
dalsi navyseni zdroji (Aguilera-Klink aj. 2000). Uvedené trendy jsou dokumentova-
ny vyvojem v obdobi 1991-2000, kdy doslo ke zvySeni potfeby vody pro cestovni
ruch o 58 %, pfic¢emz se podil tohoto sektoru na celkové potiebé vody na ostrove
zvysil z 6,8 % na 10,3 % (CIATFE 2005, obr. 2). Celkovy nartst potfeby je kryt na-
vySenim zdrojii z odsolovani a recyklace vody (tab. 1).
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Obrazek 2: Zmény ve strukture odbérii vody na Tenerife v letech 1991-2000
Zdroj: CIATFE 2005
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Tabulka 1: Zména struktury zdrojit vody na Tenerife v obdobi 1991-2000

zdroje vody 1991 (%) 2000 (%)
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)
>
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3

0
1
1
3
3
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0
0

odsolovani

2

Zdroj: CIATFE 2005

3. ZAKLAVDNi CHARAKTERISTIKA CESTOVNIHO RUCHU NA
OSTROVE TENERIFE

Tenerife je s rozlohou 2034 km? nejvétsim z Kanarskych ostrovi, téZ oznacova-
nych jako ,,0strovy vétného jara“. Ostrov je vyhledavanou lokalitou pobytovych
rekreaci s nizkymi sezonnimi vykyvy v navstévnosti. Koeficient sezonnosti, uréeny
pomérem poctu navstévnikd v nejsilngj§im a nejslabsim mésici, dosahuje hodnoty
1,43 (srpen/kvéten, obr. 4). Mezi zakladni ukazatele dopadt cestovniho ruchu na
zivotni prostiedi patii tzv. index iritace rezidenti (Defertova funkce), definovany
jako pomér poctu lizek v dané lokalité k poctu mistnich obyvatel, nasobeny stem
(Paskova 2001). Hodnota tohoto indexu, spoétend pro cely ostrov Tenerife dosahuje
16,3 (130 tis. lazek / 800 tis. obyvatel v roce 2003). Zpiesnime-li ukazatel pouzitim
hodnoty primérné obsazenosti lizek 72 %, vychazi index 11,7, v nejvice exponova-
ném mésici srpnu az 14,8 (Instac 2005). Realné poméry jednotlivych lokalit jsou
ovSem velmi rozdilné, protoze uzemni koncentrace navstévnikd neni ve shodé s roz-
lozenim koncentrace mistnich obyvatel. Do vypocti nejsou zahrnuti turisté, ktefi
nevyuzivaji lizkové ubytovaci kapacity. Téch je ovSem zanedbatelny pocet, vzhle-
dem k velmi skromnym moZznostem noclehu mimo registrované lizkové kapacity.

Rozvoj masové turistiky na Tenerife se datuje od 60. let 20. stoleti (Gonzales
1999). K vyraznému rastu poctu navstévnikt ostrova dochézi ptiblizné od poloviny
80. let, pficemz na pielomu stoleti se tempo rlstu jiz vyrazné zpomalilo. V soucasné
dobé mizeme jiz hovofit o stagnaci poctu navstévnikd. Celkove navstivi ostrov Te-
nerife 3,5 mil. navstévnikd rocné (Instac 2005). Soucasny stav turistické destinace
lze oznacit jako konsolidovany (Paskova 2001). Za pfiCiny stagnace poctu navstév-
nikl 1ze povaZzovat bud’ celosvétové trendy cestovniho ruchu nebo naplnéni tnosné
kapacity ostrovniho prostfedi. Dalsi vyvoj bude nepochybné ovlivnén obéma fakto-
ry. Na po¢tu navstévnikt ostrova Tenerife se relativné vyznamné podileji i turisté
z Ceské republiky, kterych roéné piijizdi asi 16 tisic, coZ je nejvice ze zemi byvalé-
ho vychodniho bloku.
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4. VYSKOVA STUPNOVITOST KRAJINY

Kanarsky ostrov Tenerife je diky velké vyskové ¢lenitosti vhodnou ukazkou ver-
tikalni stupiiovitosti ekosystémt v Makaronésii. Zasadnim faktorem, ktery ovliviluje
vegetaci na ostrové, je vyskyt pasatovych oblakd. Ty piedstavuji hlavni zdroj vody
pro ekosystémy, predevsim ve formé horizontalnich srazek. Obvykle je na Kanar-
skych ostrovech rozliSovano 5 vegetacnich stupnti a pobtezi (Schonfelder a Schon-
felder 2002):

alpinsky (orokoanarsky)
suprakanarsky
mezokanarsky
termokanarsky
infrakanarsky

pobfezni vegetace

THgOw >
mmoOoO|m|(>

Obrazek 3: Schematické zndzornéni vyskovych stupiui (orobiomii) na Tenerife.
Popis vyskovych stupiid v textu, stupen D se vyskytuje pouze na navétrné severni strané ostro-
va.

A Alpinsky (orokanarsky) stupen

Tento stupen zahrnuje pouze nejvys$si partie sopecného kuzele Pico del Teide
(3717 m n. m.) a prilehlé sopky Pico Viejo a nejvyssi okraje kaldery Las Cafiadas —
vétsinou od nadmoiské vysky 3000 m. Jde o polohy nad nejvyssim vyskytem pasa-
tovych oblakd, tedy s velice nizkymi srazkovymi dotacemi, a navic s nizkymi pri-
mérnymi teplotami a dlouho trvajici snéhovou pokryvkou. Chuda vegetace na vul-
kanickych sutich je reprezentovana pouze endemickou violkou chejrolistou (Viola
cheranthifolia), ktera vykvéta v kratké dobé v pribéhu dubna.

B Suprakanarsky stupen

Nize poloZeny, tzv. suprakanarsky stupen, lezi rovnéz nad mraky a kromé Tene-
rife se vyskytuje i v nejvyssich partiich dal§iho kanarského ostrova La Palma. Vy-
skyt vegetace tohoto stupné je vazan na nadmotiské vysky piiblizné mezi 2000
a 3000 m. Jde ptevazné o ktovité formace s dominanci ¢ilimniku vysokohorského
(Spartocytisus supranubius), ¢asté jsou i dalsi kefe z ¢eledi bobovitych, napi. druhy
rodu Adenocarpus a konecné brukvovité polokefe uhorniky (Descurainia). Vyraz-
nym prvkem, ktery ¢astecné piesahuje i do nize polozeného mezokanarského stupné,
je az tiimetrovy hadinec Wildpretiv (Echium wildpretii).
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C Mezokanarsky stupeil

Mezokanarsky stupen je typicky pro nadmotiské vysky od pfiblizné¢ 900 m az
k horni hranici lesa v cca 2000 m n. m. Jedinym stromovym druhem téchto lest je
endemicka borovice kanarska (Pinus canariensis). Existence borovych lesi je
umoznéna kontaktem s pasatovymi mraky pfi dolni hranici orobiomu, horni hranice
je dana nizkymi teplotami. Krom& mnozstvi zejména zluté kvetoucich bobovitych
bylin, ket i poloketii (napt. rody Adenocarpus, Lotus aj.) se v tomto stupni
vyskytuje napt. atraktivni Cistus symphytifolius, blizky ptibuzny cistd ze
sttedomoiskych makchii ¢i rovnéz v mediteranu se vyskytujici cibulovité asfodely
(Asphodelus spp.).

D Termokanarsky stupen

V niz8ich nadmotskych vyskach, zhruba mezi 600 a 900 m, se vyrazné odliSuje
vegetace severni a jizni strany ostrova. Zatimco na jiznich svazich masivu Teide
prechézeji lesy borovice kanarské pfimo v suchomilna spolecenstva sukulentli, na
navétrnych (severnich a severovychodnich) svazich je vytvoten jakysi ,.klin* zonalni
vegetace: tzv. vaviinovych a viesovcovych lesti. Tyto lesy jsou nazyvany také mlz-
nymi lesy mirné teplého pasu pro svilij vyskyt v nadmoiskych vyskach, v nichz se
pohybuji pasatova oblaka. Horizontalni srazky z téchto mrakid jsou diky srazkové
intercepci korunami stromtl zachycovany a to umoznuje vyvoj téchto jedine¢nych
ekosystému. Dominantni v téchto lesich jsou tzv. vaviinolisté stromy — stromy s ko-
zovitymi listy — a z nich je nejcast&jsi pro Makaronesii endemicky vaviin azorsky
(Laurus azorica). Dal$imi zajimavymi dfevinami jsou napi. Persea indica — blizky
piibuzny avokada — ¢i Picconia excelsa z Celedi olivovnikovitych. Napadné jsou az
dvoumetrové kapradiny Woodwardia radicans, mnozstvi epifytickych druhd a lian.
V sussich oblastech tohoto stupné se vyvinuly lesy s pfevahou stromovitych viesov-
ct Erica arborea a voskovniku Myrica faya.

E Infrakanarsky stupen

Infrakanarsky stupen zahrnuje suchou zénu mimo dosah srazek z pasatovych
mrakd. Rostou zde jednak kiovité porosty blizké mediteranni vegetaci, jednak po-
rosty sukulentl. V prvnim pfipadé jde o formace pfipominaji mediteranni makchie,
tzn. porosty s vyraznym zastoupenim ketti a poloketi. Druhym vegetaénim typem je
tzv. sukulentovy bu§ se zastoupenim mnoha endemickych druht kanarskych prysct
(napt. Euphorbia canariensis, E. balsamifera) a dalSich sukulentti, napf. Ceropegia
fusca ¢i suchomilni zastupci endemického sukulentniho rodu Aeonium.

F Pobiezni vegetace

Nejnizsi polohy vSech ostrovi poriista pobiezni, Casto slanomilna vegetace. Za-
jimavymi zastupci jsou napt. halosukulentni mifikovita rostlina Astydamia latifolia,
ktera se krom¢ Kanarskych ostrovii vyskytuje také na marockém pobtezi, nebo rizni
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zastupci rodu statice (Limonium) a fada druhti, vyskytujicich se v mediteranu. Pfi-
kladem muize byt Polygonum maritimum, Cakile maritima ¢i Cyperus capitatus.

5. PRIRODNI LOKALIZACNI PREDPOKLADY

Zakladnim lokaliza¢nim pfedpokladem cestovniho ruchu na ostrové Tenerife
jsou piiznivé klimatické podminky. Ostrov lezi v ocednickém prostfedi na rozhrani
tropického a subtropického pasu. Charakteristicky je vyrovnany teplotni rezim s pii-
znivymi teplotami pfedevsim v zimnim obdobi. Srazky podléhajici sttedomoiskému
rezimu jsou celkove velmi nizké. OvSem vlivem orografického efektu se jejich uhrn
zvySuje na severnich svazich v nadmoiskych vyskach az na 1000 mm ro¢né. K tomu
je tieba pfi¢ist i znaéné mnozstvi horizontalnich srazek (podrobné Aboal, J. R. aj.
1999). Ptiznivy rezim klimatu se odrazi v celoro¢né relativné vyrovnané navstévnos-
ti (obr. 4).

N obsazenost (%)

30 7 === hodin slun&eniho svitu 100

teploty T 90

hodiny / stupné Celsia
obsazenost ltzek %

mésice

Obrazek 4: Klimatické charakteristiky ve vztahu k sezonnosti cestovniho ruchu
Zdroj: vlastni zpracovani, data Instac 2005

Hlavnim cilem navstévnikl je pobyt vazany na moiské pobtezi. Jako podstatny
faktor nerovnomérné koncentrace stfedisek cestovniho ruchu prosto vystupuje typ
pobfezi. Ve srovnani s ostrovy ve vychodni skupiné souostrovi (pfedevsim Gran
Canaria a Fuerteventura) ma Tenerife relativné mensi podil pobfezi dobie ptistupné-
ho ke koupani a umoziujiciho existenci navazujici infrastruktury (16,9 %, obr. 5, 6).
Do podilu neni zahrnuto umélé pobiezi, které jiz mize byt upravené pro potieby
cestovniho ruchu.Vhodné typy pobiezi s navazujicim plochym reliéfem umoziuji-
cim rozvoj infrastruktury se nachazeji pfedevsim v jizni ¢asti ostrova Tenerife.
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El Hierro

Obrazek 5: Relativni podil typii pobrezi vhodnych pro vystavbu infrastruktury cestovniho
ruchu na jednotlivych ostrovech
Zdroj: vlastni zpracovani, data Instac 2005
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svazité pobrezi; 12,0

utes od 2 do 20 m; 30,1

Obrazek 6: Relativni zastoupeni typii pobrezi na ostrové Tenerife (v %)
Zdroj: vlastni zpracovani, data Instac 2005

Smeérem od pobiezi klesa obecné atraktivita lokalit pro pobytovy cestovni ruch.
Vzhledem k unikétnosti pfirody ostrova jsou zajimavé lokality ve vnitrozemi ostrova
vyuzivany pro fakultativni vylety ubytovanych navstévnikd. Mezi nejatraktivngjsi
patii vrcholové polohy ostrova s jedine¢nym vulkanickym reliéfem v kaldefe Las
Cafiadas. Atraktivitu vrcholovych partii vulkanu Pico de Teide (3717 m) zvySuje
fakt, Ze se jedna o nejvyssi bod Spanélska. Pirodovédné zajimavy ekosystém vavii-
novych lest nabizi dal§i moznosti fakultativnich vyleti. Vaviinové lesy ovsem lakaji
jen Cast turistll, pro vazné zajemce jsou nabizeny i specializované botanické vychaz-
ky.
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6. PRIRODNI RIZIKA

Ptirodni rizika chapeme jako faktor ¢aste¢né negativné ovliviyjici investice do
infrastruktury cestovniho ruchu. Z hlediska ucastnikti cestovniho ruchu pak rizika
obecné piili§ nesnizuji zajem o ohroZené lokality. Nasledky projevi extrémnich pfi-
rodnich procestt mohou byt dokonce prezentovany jako atraktivity. Piikladem jsou
pozustatky vulkanickych erupci jako lavova pole, kratery apod. Tyto atraktivity jsou
typické pro oblasti nejmladsi vulkanické aktivity na ostrové La Palma (Tenguia
1971). Takeé ostrov Tenerife je oblasti recentni vulkanické aktivity (podrobné Carra-
ceda 1994). K vyznamnym projeviim doslo na Tenerife v 18. stoleti na n€kolika lo-
kalitach: Sieta Fuenes 1704, Mna. de las Arenas 1705, Volcan de Fasnia 1705, Mfa.
Negra 1706, Chahorra 1798, posledni erupce byla v roce 1909 (Chinyero). Specific-
kou atrakei vulkanickych projevii na vulkanu Teide jsou tzv. huevos del Teide (vejce
Teide), kulovité akumulace lavového materialu (accreation balls).

Riziko vulkanickych erupci a naslednych dopadd je vzhledem ke geologické
stavbé a reliéfu ostrova Tenerife diferencované (Arana aj. 2000, Gomez-Fernandez,
F. 2000, obr. 7). Nejvyssi miru rizika pfitom vykazuji lokality v centralni oblasti
ostrova vazané na kalderu Las Cafiadas.
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Obrazek 7: Stupné rizika ohrozeni ostrova vulkanickou aktivitou
Zdroj: Arafia aj. 2000
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Mezi dalsi potencialni pfirodni rizika na ostrové je mozné fadit svahové pohyby,
fluvidlni erozi, bouflivy pfiliv a tsunami. Pti hodnoceni rizika je nutné brat v uvahu
i lokalizaci infrastruktury cestovniho ruchu. Koncentrovand zastavba na pobfezi je
ohrozovéana v souvislosti s pobfeznimi riziky, pfedev§im tsunami, jejiz vyskyt na
pobiezi Tenerife neni neredlny. Vzhledem k poloze viici moznym epicentrim ze-
métieseni je exponovangjsi severni pobfezi ostrova. Pobiezi je tady vétsinou strmé
a tedy reletivné méné nachylné k priniku tsunami na pevninu. Nejrizikovéjsi v této
Casti ostrova je pobfezi v usti udoli La Orotava (Hiirlimann aj. 2004).

7. NARUSENI PRIRODNIHO PROSTREDI A OCHRANA PRIRODY

Naruseni pfirodniho prostfedi vlivem cestovniho ruchu na ostrové Tenerife od-
razi miru ,,rekreacni exploatace krajiny* a je v zasad¢ urceno dvéma faktory: pfirod-
nimi pfedpoklady jako zakladu koncentrace cestovniho ruchu a stupném ochrannych
opatfeni. Idealné by mélo platit, Ze vyssi ptirodni atraktivita by méla mit vyssi stu-
pent ochrany. V ptipadé vyskovych stupit a jejich ekosystému na Tenerife to plati
jen Castecné. V pobiezni ¢asti s vhodnymi geomorfologickymi podminkami pro roz-
voj infrastruktury cestovniho ruchu byly ptvodni ekosystémy sukulentni vegetace
témef zlikvidovany. Zachovaly se jen ojedinéle v lokalitach, kde je rozvoj cestovni-
ho ruchu limitovan. Piikladem je areal leti§t¢ Aeroporto de Tenerife Sur a jeho oko-
li, kde se udrzely rozsahlejsi plochy pfirozené vegetace. Pobfezni zona ostrova trpi
mnoha negativnimi vlivy na zivotni prostiedi jako je koncentrace znecisténi z auto-
mobilové dopravy, znecisténi vnitrozemskych i pobieznich vod, ¢erpani podzemnich
vod a jejich nésledné zasolovani pronikajici mofskou vodou, produkce komunalniho
odpadu, svahové deformace na antropogennich tvarech atd. (Aguilera-Klink aj.
2000). Mezi specifické vlivy patii i zne€isténi chemickymi latkami pouzivanymi
k oSetfeni umélych ploch zelené, specidlné golfovych hiist.

V dalsich vyskovych stupnich ostrova je vétSinou uplatiovan pfiméfeny stupen
ochrany. Na ostrové existuje cela fada chranénych tizemi rizné kategorie: oblast vé-
deckého zajmu, chranéna krajinna oblast, geologické chranéné uzemi, krajinny park,
pfirodni park, pfirodni rezervace a narodni park (Schonfelder a Schonfelderova
2002). Nejexponovanéjsi oblast kaldery Las Cafiadas je soucasti Parque Nacional
del Teide. Do nejvyssich partii vulkanu Teide vyvazi velké mnozstvi turisti moderni
lanova dréha, coz zna¢né zvysuje tlak na prirodni prostedi v této jedinecné lokalité.
Jako regulacni opatieni byl proto zaveden vstup do vrcholové ¢asti ke krateru Teide
pouze pro turisty s povolenim (permit). Povoleni se pro omezeny pocet zajemci vy-
dava v turistické kancelafi v hlavnim méste.
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8. ZAVERECNA SYNTEZA

Interakce mezi cestovnim ruchem a piirodnim prostiedim ilustrované na jednot-
livych vazbach se na ostrové Tenerife projevuji vyraznou vyskovou diferenciaci.
Kvantifikace tohoto jevu je demonstrovana vlastnim relativnim hodnocenim v tabul-
ce 2. U hodnocenych aspektl se vétSinou ukazuje vysoké bodové hodnoceni v po-
btfezni zéné a ve vrcholové ¢asti. Zde je nejvetsi antropicky tlak vlivem cestovniho
ruchu a zaroven vys$si ptirodni rizika. Cestovni ruch zde jiz dosahuje hranice tinosné
kapacity prostfedi. V méné navstévovanych vyskovych pasmech je nutné zachovani
soucasné urovné navstévnosti, vzhledem k citlivosti ekosystémi. Je vhodné pfipo-
menout, ze pfiblizné jedna tetina z asi 1200 druht rostlin na Tenerife je endemicka
a nékteré orobiomy jsou jiz fragmentovany do relativné malych areal.

Tabulka 2: Diferenciace faktorii cestovniho ruchu podle vyskovych stupnii

Vyskovy stu- Lokaliza¢ni Realiza¢ni Piirodni rizika | Stupei naru-
pen predpoklady predpoklady Seni
orokoanarsky AAAA AA VVVYVYY vy
suprakanarsky AAA AA VVYVYVYY \
mezokanarsky AA A \AA/J v
termokanarsky | A A A A v \4
infrakanarsky A AAA \ \AAAJ
pobfeznivege- | AAAAA AAAAA VVVY VVVYY
tace

Zdroj: vlastni hodnoceni, po¢et bodii zna¢i miru vazby k vyskovému stupni

Na zaklad¢ vlastniho prizkumu je mozné konstatovat, ze na Tenerife chybi rea-
liza¢ni predpoklady pro mékké formy cestovniho ruchu (pé&si turistika, cykloturisti-
ka, agroturistika), provozované bez u€asti na tvrdych formach cestovniho ruchu. Ne-
zavisly pohyb na ostrové je limitovan napiiklad faktickou neexistenci sit¢ kempinkt

nebo nedostupnosti zakladniho vybaveni pro pobyt v pfirodé.

Cestovni ruch na ostrové Tenerife se nachazi v bod¢, ktery rozhoduje o udrzitel-
nosti dal§iho vyvoje. Lze jen doufat, Ze bude uplatiiovan vhodny management ostro-
va, ktery nedovoli dalsi rozvoj turistického primyslu. Redlné totiz hrozi, Ze se zacne
projevovat poskozeni pfirodniho prostfedi jako negativni lokaliza¢ni faktor cestov-
niho ruchu. Interakce cestovni ruch — pfirodni prostiedi ma potencial fungovat jako
autoregula¢ni mechanismus.
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THE CHANGED FLOW OF TOURISTS INTO SLOVENIA
IN THE PERIOD SINCE INDEPENDENCE

Uros Horvat

ZMENY TURISTICKYCH PROUDU DO SLOVINSKA
V OBDOBI OD VYHLASENI NEZAVISLOSTI

ABSTRAKT

Tento ¢lanek srovnava vyvoj turistiky a turistickych proudi do Slovinska v obdobi pred
a po ziskani nezavislosti v roce 1991. Nejprve je podan piehled vyvoje od pocatkli moderni
turistiky na zacatku 19. stoleti. Vyvoj byl velmi nekonzistentni a byl ovlivnén celou fadou poli-
tickych a socialnich zmén. Zmény hranic a socialniho a politického systému vyrazné ovlivnily
zdrojové regiony a zemé. Turistické proud jsou rozdéleny do tii zakladnich skupin: turisté ze
Slovinska, z ostatnich republik byvalé Jugoslavie a z ostatnich zemi. Po rozpadu Jugoslavie
doslo nejprve k celkovému poklesu poctu turistil (pfedevsim z byvalé SFRJ) a k vyraznym teri-
torialnim zménam (narist podilu turistll z ostatnich zemi). Pfedevsim od roku 2000 prodélava
turistika dynamicky narGst pocti pfenocovani. Vyhodou je kvalitni infrastruktura a blizkost
vyznamnych stfedo- a zapadoevropskych turistickych destinaci.

Kli¢ova slova: Slovinsko, turistické proudy, vyvoj po roce 1991
1. INTRODUCTION

Slovenia belongs to the group of European countries for which tourism is very
important, as 9% of its GNP (with multiplication effect of 16%) comes from tour-
ism. Tourism also directly created around 6.5% of working posts in Slovenia (Ko-
privnikar Suéteréié, 2002, 48).

Geographically, Slovenia is a small area, which is why it visited by only 0.15%
of all international tourists in the world, while its income from tourism represents
only 0.25% of that in the world. A more realistic picture of the tourist development
of Slovenia can be gained from comparing the following data: in 2000, Slovenia
ranked 18" in Europe according to overnight stays per inhabitant (countries ranking
from 15" to 20" were: Great Britain, Portugal, Germany, Slovenia, Finland, Bel-
gium), and 10™ according to the income in foreign currency per inhabitant (countries
ranking from 7" to 13" were: France, Portugal, Italy, Slovenia, Sweden, Nether-
lands, Great Britain). Among Central and Eastern European countries, Slovenia
ranks 3™ (after Croatia and the Czech Republic) according to the number of over-
night stays per inhabitant, and 2™ (after Croatia and before Estonia, Hungary and the
Czech Republic) according to the income in foreign currency per inhabitant (Ko-
privnikar Suéteréié, 2002, 50-52).

Owing to its favorable location close to the major Central European cities, rich
natural, cultural and historical potential (Horvat, 2004, 141), and developed tourist
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infrastructure, Slovenia has always been a part of international tourist flows, first in
the Habsburg Empire and afterwards in former Yugoslavia. These have become
even more important since the country gained independent in 1991.

This article compares tourist development and tourist flows into Slovenia in the
period before and after independence. It starts with a brief survey of tourist visits
from the beginning of modern tourism, which coincides with the development of
tourism elsewhere in Europe (in the beginning of the 19" century). Its development
in Slovenia, however, was fairly inconsistent because of numerous political and so-
cial changes. The changed borders and social system had a particular impact on the
gravitational centers from which foreign tourists came.

In the analysis tourists are classified into three basic groups: tourists from Slo-
venia, from other republics of former Yugoslavia and from other countries (from
abroad). This allows for a comparison between different periods, as visitors from
former Yugoslav republics counted as domestic tourists prior to 1991 and as for-
eigners after that date.

2. BRIEF SURVEY OF TOURIST DEVELOPMENT AND OF TOURIST
FLOWS INTO SLOVENIA UP TO 1990

Prior to the beginning of the 19™ century, there were only two relatively impor-
tant forms of »tourist« travels on the territory of the present-day Slovenia. The old-
est were pilgrimages and many pilgrim sites were located in areas attractive to visi-
tors because of different events and panoramic views (e.g. church on the Lake Bled,
etc.). The other type was journeys triggered by a desire to be cured by mineral or
thermal water (JerSi¢, 1998, 457). The first written documents to mention the Do-
brna thermal water date back to the beginning of the 15™ century, and to mention
mineral water in Rogaska Slatina date back to the second half of the 16™ century
(Horvat, 2000, 38).

The real tourist travels developed at the beginning of the 19™ century. Among
the early forms of tourism are visits to Karst phenomena (e.g. Cerknica Lake,
Vilenica Cave, Postojna Cave — opened in 1819, etc.) and health resorts (the most
important were Rogaska Slatina, Dobrna, Rimske Toplice, Lasko, Dolenjske Top-
lice). As a health resort began to develop also Bled. In the middle of the 19" century
the southern railway between Vienna and Trieste (to Ljubljana in 1849 and to Tri-
este in 1857) made Slovenia much more accessible to visitors from larger cities of
the then Austria-Hungary monarchy. The railway between Ljubljana and Trbiz (in
1870) facilitated mountain tourism, which involved building mountain paths and
huts in the Alpine part of Slovenia. The seaside tourism began to develop as early as
the 19" century (the first health resort in Portoroz dates from 1830), but reached
a more intensive phase only in the beginning of the 20 century.

There are only few data about the number of tourists from that period. The most
important tourist destinations in the period before WWI were Portoroz (7200 visitors
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per year), Bled (6000) and Rogaska Slatina (5200) (Jansa Zorn, 1996, 78). The
Postojna Cave visited around 10.000 visitors per year (Zorko, 1999, 45). The major-
ity of tourists came from larger cities of the Austria-Hungary monarchy. There are
some data for Rogaska Slatina, where the majority of tourists came from Graz, Vi-
enna, Zagreb and Budapest (Horvat, 2000, 56).

In the period between the two world wars, the greater part of Slovenia belonged
to Yugoslavia; only the littoral area was part of Italy. Tourism was mainly limited to
the places that had experienced previous development. It was primarily seasonal in
nature; the majority of tourists came in July and August. The most important tourist
destinations were Bled (129.000 overnight stays in year 1935), Rogaska Slatina
(108.000), Kranjska Gora, Dobrna, Ljubljana and Maribor (Jansa Zorn, 1996, 94). In
addition to health resorts, tourists were interested in swimming, skiing and other
winter sports as well as in taking short trips. The number of mountain huts outside
the Alpine area grew as well.

Tourist travels became interesting also for the well-to-do middle class. In 1935
there were in Slovenia as many as 200.000 tourists; among them 24% foreigners.
The majority came from Austria, Czechoslovakia, Italy, Hungary and France
(Zorko, 1999, 46). Tourist destinations for vacations (particularly health resorts)
were visited mostly by guests from other Yugoslav republics, especially from Za-
greb and Belgrade. For instance, in 1938 tourists from these two cities made up as
many as 40% of all tourists in Rogaska Slatina (Horvat, 2000, 58). The similar situa-
tion was in Bled.

After WWII, Slovenia reclaimed its coast and its status of a littoral land. This
was a period when tourism primarily served the purpose of fulfilling the social and
health needs of the domestic population. Up to 1948, the majority of foreign tourists
came to Slovenia from Eastern European countries, but after the majority of them
came from Western Europe. In 1953, 41% of overnight stays were by Slovene tour-
ists, 49% by tourists from other republics of Yugoslavia, and 10% by those from
other countries. By late 1950, the share of the latter increased to 20%.

The early 1960s represent a new stage in the development of tourism in Slove-
nia. The state promoted the modernization of the existing and construction of new
tourist facilities. It also supported modernization of transport infrastructure. This
was a period when started heavy transit flow of tourists from Western and Northern
Europe towards the Croatian coast and forward to South-Eastern Europe. The re-
laxation of formalities at entry points to Yugoslavia (as opposed to other Eastern
European countries) helped as well. Consequently, the number of tourists coming to
Slovenia grew. In 1964, their number exceeded one million and in 1963 the number
of overnight stays was over 3 million and in 1965 over 4 million. In mid-60s, Slove-
nia thus regained its reputation as an international tourist destination. Especially the
share of foreign tourists grew very rapidly, which could be partly attributed also to
the lowering of various social benefits for domestic visitors. In 1967, there were as
many as 47% of tourists from abroad and they realized 51% of overnight stays. The
majority of foreign tourists came from Germany (10.3% of all overnight stays in
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Slovenia), Austria (9.5%) and Italy (7.1%). Among those coming from other Yugo-
slav republic, the majority came from Croatia (10.9%) and Serbia (8.6%).

A high share of foreign tourists prevailed until the beginning of the 1970s, when
owing to a rising standard of living and some other measures by the state, domestic
tourism experienced a new revival. This is the period of intensive construction and
modernization of both tourist facilities and infrastructure in Slovenia. In addition to
single destinations at the seaside and in health resorts, we see a development of win-
ter sports tourism, business and congress tourism in the cities, and rural tourism in
the countryside (especially in the hilly and vineyard areas). With a growing number
of cars, many tourist resorts become destinations for short trips and recreation.
Along the main roads there is important transit tourism in the direction toward
South-Eastern Europe, which grows even stronger with the gradual construction of
highways across the Eastern Alps. In 1973 the number of tourists exceeded 2 million
and in 1974 the number of overnight stays was over 6 million and in 1979 over 8
million. The share of Slovene overnight stays in this period is 30—34%, the share of
overnight stays from other republics of Yugoslavia is 29—36%, and from other coun-
tries is 33-38%.

Number of overnight stays by types of tourist resorts (Slovenia, 1960-2004)
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Fig. 1: Number of overnight stays by types of tourist resors (Slovenia, 1969—-2004)
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Share of ovenight stays by origin of tourists (Slovenia, 1953-2004)
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Fig. 2: Share of overnight stays by origin of tourists (Slovenia, 1953—-2004)

Tourist visits reaches its peak in Slovenia in mid-80s (2.8 million tourists, 9.2
million overnight stays). Approximately 40% of overnight stays are by foreign tour-
ists; the majority coming from Germany (11% of all overnight stays in Slovenia) and
Great Britain (6.3%). At the same time the number of Austrian and Italian tourists is
on the decrease (4.3%), as they traveled to Croatia and other countries instead. The
highest number of overnight stays by foreigners is in transit tourist locations, in
Ljubljana, and in those tourist places that are attractive to them as final destinations
because of their tourist potential. The highest share of foreign overnight stays have
among the destination at the seaside Portoroz (75%), among the mountain resorts
Bled (68%) and Lesce (84%), and among the health resorts Moravske Toplice
(Horvat, 1989, 57). Tourists from other Yugoslav republics still represent an impor-
tant segment of visitors in the mid-80s. They travel to Slovenia mostly for economic
and business reasons (over half of all overnight stays are in Ljubljana and other large
industrial centers) as well for health and recreation (especially in winter sports cen-
ters). Toward the end of the 1980s their number begins to drop, particularly from
Serbia.
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Tab. 1: Share of overnight stays by origin of tourists — by countries (Slovenia, 1961-2004)

year 1961 | 1966 | 1971 | 1975 [ 1981 [ 1986 | 1991 [ 1996 | 2001 | 2004

Slovenia 404 32.0] 29.6| 315 297 319 554 563 | 465 | 42.5
other republics of former Yugoslavia 336 [ 219 [ 23.0[ 283 319 283 24.7 5.9 5.7 5.8
other countries 199 461 4731 402 [ 384 [ 398 109 3781 4781 517
Austria 5.5 9.5 7.8 5.3 4.0 4.3 2.8 7.5 8.7 9.1
2.0 1.6 2.3 3.4 5.5 6.4 4.1 I.T I.T 1.0

Czech R., Slovakia* 0.0 1.0 0.3 0.3 0.5 0.7 0.3 I.T I.T 1.2
France 0.9 1.9 1.7 1.4 1.0 1.0 0.7 0.7 0.8 1.4
Croatia 17.7] 109 [ T10.6 1.8 12.7 112 149 3.6 3.7 34
Ttaly 2.8 7.1 89 5.5 3.8 42 5.1 7.6 9.7 13.4
Serbia, Montenegro 12.9 8.6 9.3 12.0 12.4 9.6 44 0.5 0.6 1.0
Hungary 0.1 0.7 0.6 0.5 0.7 0.6 0.2 1.0 1.3 1.4
Macedonia 1.0 0.8 0.8 1.2 1.3 T.1 1.3 0.6 0.3 0.3
Germany 471 103 14.1 13.9 3.6 T11.0 341 102 123 10.2
Netherlands 0.9 4.1 5.1 4.6 5.0 39 0.5 1.7 2.0 2.8
Great Britain 1.5 4.0 2.1 2.3 2.7 6.3 2.9 1.7 2.7 35
other European countries| 2.7 5.6 4.5 4.8 6.0 6.1 2.6 4.8 6.7 4.9
USA, Canada 0.5 LT 1.6 1.0 0.7 0.6 0.3 0.7 I.T 1.5
other non-European countries 0.4 0.8 0.7 0.5 0.4 1.1 1.1 0.8 1.4 2.4
Number of overnight stays (in 000) 2,90 3,84 5,443 | 6,444 | 7,680 | 9,21 4,88 5,83 7,130 | 7,586

* Czech R.: 0.7% in year 1996, 0.8% in year 2001, 0.9% in year 2004; Slovakia: 0.4% in year
1996, 0.3% in year 2001, 0.3% in year 2004.

3. TOURIST VISITS AND TOURIST FLOWS INTO SLOVENIA AFTER
1990

This is a period of great changes in tourist flows caused by the war on the Bal-
kans that resulted in the breakup of former Yugoslavia. This entailed changes in the
transport routes bypassing the dangerous areas of the newly formed states to the
south-east of Slovenia. As a result of that changes, in the first half of the 1990s, Slo-
venia experienced worst times in tourist industry’s history ever.

The 10-day war of independence in Slovenia, which took place in 1991 just be-
fore the tourist season, caused a drastic decrease in tourist visits. Compared to 1986,
the number of all overnight stays dropped by 47 % and those by foreign tourists by
as much as 73% (the number of overnight stays by foreigners in 1991 equals the
number that was last registered in 1963). Owing to the Balkans wars and their after-
math, the number of tourists remained at a relatively low level until the end of
1990s. That was the period of 1.4—1.7 million tourists and 5—6 million overnight
stays per year on average in Slovenia, i.e. less than in the period prior to 1973. In the
first half of 1990, the share of domestic guests exceeded that of foreign tourists (for
the first time after 1950 tourists from Slovenia again represent a majority).

A major factor that contributed to the low number of visitors was a drastic drop
in the number of tourists from former Yugoslav republics. As late as 1988, these
tourists accounted for 2 million overnight stays, while after 1992 their number
dropped to less than 400.000. The share of their overnight stays, which was over
30% in the 1980s, thus dropped to only 5-6.5% in the 1990s. The most noticeable
decrease is seen in health and seaside resorts (where they realized less than 3% of
overnight stays), and to a lesser extent in the mountain resorts (still 8% of overnight
stays). Business tourism remains important, as the highest share of overnight stays is
still registered in Ljubljana and other cities (15%). The highest decrease is seen in
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the number of tourists coming from Serbia, Montenegro and BIH, meanwhile the
tourist from Croatia still rank 4™ among foreigners (3.6%).

The first half of the 1990s also saw a substantial decrease in the number of tour-
ists from other countries. The impact of the war on the territory of former Yugosla-
via was particularly negative in terms of transit tourist flows across Slovenia. It had
a negative effect above all on those coming from destinations that were relatively far
away from Slovenia (from Great Britain, Netherlands, Sweden, Denmark, Belgium,
France and non-European countries). The gravitational area from which tourists used
to come to Slovenia thus shrank considerably and was limited to neighboring coun-
tries (where tourists had more reliable information on the situation in Slovenia). The
number of tourists from Austria, Germany and Italy thus grew again in the mid-90s.
The same is true of those coming from the Czech Republic and Hungary.

The stabilization of the political situation in the Balkans after the year 2000 sig-
nifies a renewed growth of tourism in Slovenia. The number of tourists exceeds
2 million (in 2004 there are 2.3 million tourists, which equals 83% of tourists in
1986), and overnight stays exceeds 7 million (in 2004 there are 7.6 million overnight
stays, which equals 82% of overnight stays in 1986). Tourists from former Yugoslav
republics are still in the minority (only 5.8% of all overnight stays); their number is
above average only in Ljubljana. The number of domestic tourists after 2000 has
stagnated and the increase in tourist visit has to be attributed to guests from other
countries. Compared to 1995, the number of them in 2004 increased by 121%, and
the number of their overnight stays increased by 191%.

Most tourists come from the neighboring countries. For the first time the country
with the highest number of tourists is Italy (13.4% of all overnight stays). It is fol-
lowed by Germany (10.2%) and Austria (9.1%). Owing to Slovenia’s joining of the
EU, the renewed transit tourism across Slovenia and to the introduction of low-
budget flights (from the airports in Slovenia and nearby countries), the gravitational
areas from which tourists come to Slovenia, widened again. In 2004, tourists from
Great Britain for the first time rank 4™ among foreigners (especially because of di-
rect low-price flight connections). They are followed by tourists from the Nether-
lands (2.8% of overnight stays), France (1.4%), Hungary (1.4%), Belgium (1.2%),
USA (1.2%), Israel (1.1%) and Russian Federation (1.1%).

Foreign tourists are interested mostly in seaside and mountain tourist resorts;
their number is above average also in large cities. The highest share of foreign over-
night stays have among the destinations at the seaside Portoroz (63%), among the
mountain resorts Bled (91%), Bovec (72%) and Kranjska Gora (65%), and among
the health resorts Rogaska Slatina (68%). The most popular cities are Nova Gorica
(90% — because of casinos and gambling) and Ljubljana, the capital city of a new
EU country, which attracted in 2004 as many as 17% more tourists as the year be-
fore.
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Share of overnight stays by origin of tourists and by types of tourist resorts
(Slovenia, 1975-2002)
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Fig. 3: Share of overnight stays by origin of tourists and by types of tourist resorts (Slovenia,
1975-2002)

The results of a survey on foreign tourists in summer season 2003 show that
71% of them stated that holidays were the main reason for coming to Slovenia, 20%
came for business and educational reasons and 8% were in transit. Tourists drawn to
Slovenia mostly by its natural attractions (24%), tranquility and possibilities to rest
(17%), and the climate (16.5%). Only 2.6% of the tourists came due to possibilities
for entertainment, and 8.4 % due to low prices. 61% of the tourists came to Slovenia
by car or van, and over of third came with the assistance of traveling agencies. 80%
of foreign tourists stayed in hotels and spent on average 3.1 days in Slovenia. Tour-
ists spent on average around 70 EUR per day. Almost half of the foreign tourists
were middle-aged, 37% were traveling in pairs (only 19% with family), and three
quarters stated that they live in cities with over 200,000 inhabitants. Almost three
quarters would spend their holidays in Slovenia again and only 3% would not
(Arnez, 2004, 17-27).

4. CONCLUSION

We conclude that vacillations in the scope of tourist visits and tourist flows over
various time periods in Slovenia depended very strongly on both domestic and for-
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eign economic and political circumstances as well as on the more or less successful
accommodation of services and facilities to the tourist demand in terms of contents
and quality. The period following the independence of Slovenia saw considerable
changes in the gravitational areas from which tourists came, which depended mostly
on the political situation in South-Eastern Europe. The Balkans war and its conse-
quences in particular account for the fairly modest number of tourists (the number of
overnight stays dropped to the level from before the year 1973). But the tragedy of
the war was, at the same time, also an impulse in the tourist economy in Slovenia.
Pre-war paths in tourism have been changed at several levels and new resources, in
particular health resorts (spas), gambling and diverse types of rural tourism in the
countryside, have increased.

The stabilization of the situation in the Balkans, Slovenia’s joining of the EU,
the renewed transit tourism across Slovenia and increased investments into tourism
(in particular the increase of quality of tourist accommodation) gave a new rise to
the gravitational area from which come visitors to Slovenia. After the year 2000
shows a high increase in the number of overnight stays by foreign tourists (with the
exception of those coming from former Yugoslav republics). A major advantage of
Slovene tourism is its proximity to the Western and Middle European markets, easy
accessibility (particularly important after the introduction of stricter air traffic regu-
lations following the terrorist attacks in the USA), and the proximity of world-
famous sites (such as Venice, Vienna, Budapest, etc.). In addition, Slovenia boasts
great landscape diversity and a high degree of natural landscape preservation.
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KULTIVACNIi VYZNAM GEOGRAFIE
Jifi Styrsky
SOPHISTICATED MEANING OF GEOGRAPHY

ABSTRACT

Modern geography is marc an analytic science which teaches us to understand the relation
between the natural environment and the consequents of human activities.

Key words: geography, tourism, resonation, world, region, reclaim
1. POJETi MODERNi GEOGRAFIE

Vzdycky jsem byl fascinovan obzorem. Pfi kazdém pohledu z ochozu rozhledny
jsem hledal za ¢arou ohranicujici styk oblohy se zemskym povrchem néco dalsiho.
Na biehu mote jsem se diky tomuto mocnému dojmu nedivil touze namotnikd a ob-
jeviteld, ktefi se ptali: ,,A co je za tim obzorem?* Tento neklid je vedl do riskantnich
dobrodruzstvi na jejichz konci byly objevy novych svétl, novych lidi, novych kultur
a takové bohatstvi pfirody, Ze se zrodilo cestovani a jeho popis vypravénim nebo
kresbou, ba dokonce i prvnim kartografickym zobrazenim. Zrodila se geografie, tedy
do konce devatenactého stoleti skuteéné jenom popis Zemé.

Jak vzne$ené popisuje Luis de Camoes uspéchy portugalskych objevitelt: ,,A ja-
ko téme evropské té hlavy tam spatfis lezet {i$i Lusitant, kde spada zeme& v motsky
zivel dravy a Foibus hledava klid v oceanu, té zemi osud dal jiz udél slavy: Takto
jsme otevreli mofe nova jak dosud zadné pokoleni...* (Camoes, 1958)

Pfi té ptilezitosti vzpominam na nepatrnou zminku o tomto oboru v dile klasika
A. Jiraska, ktery v kronice U nas popisuje setkani kantorti na Nachodsku, pti kterém
moderni ugitel Solta na otdzku svého kolegy, co Ze je ten , zemopis® utdpacné od-
povida — ale to se pane kolego bude psat po zemi, po podlaze (Jirasek, 1954). To
byla polovina 19. stoleti — ale pojeti geografie jako pouhého popisu Zemée pretrvalo
az do poloviny 20. stoleti a budiz zalovano, Ze v pfedstavach nekterych se dosud nic
nezménilo.

Geografie je ovSem dnes synteticka véda, kterd zkoumd vazby mezi pfirodou
a lidskou spolecnosti v prostoru a Case. Je to véda, ktera poskytuje informace a pred-
stavu o souc¢asném dynamickém stavu svéta, je to véda zkoumajici zdkony vyvoje
dynamickych prostorovych systéma formujicich se na zemském povrchu v procesu
neustalého styku piirody a spolecnosti.

Z uvedenych charakteristik plyne nejen jeji syntetickd povaha — ale i zékladni
vlastnost, ze u¢i chapat vztahy, které se odehravaji mezi jednotlivymi souc¢astmi pii-
rody a lidské spole¢nosti. Ale dosti charakteristik moderni geografie! Nevystac¢ime
s pouhym pasivnim popisem, ale musime si osvojovat dovednosti spojené s formu-
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lovanim pti¢in a disledkt rozdild v pfirodnich i antropogennich podminkach. To je
podminkou pochopeni geografie jako argumentace pro koncepce trvale udrzitelného
rozvoje na Zemi. A v tom spociva nejen vzdélavaci ale predevsim kultivaéni vy-
znam geografie.

Mnoho autorti také zdaraziiuje ulohu geografie v jist¢ dalezitém obcanském
vzdélani. Kdyz jesté vyznamny americky politik Zbigniew Brzezinski byl ve funkci
poradce prezidenta J. Cartera, konstatoval, ze americti obCané nemaji valny zajem
o déni v zahrani¢i. Ma na tom vinu velmi nizka iroven povédomi o svétové historii
a hluboka neznalost geografie.

Psychologicka a zahrani¢né-politicka role geografie (tedy politicka, historicka
geografie, geopsychologie) je patrna napt. na aktivité¢ byvalého slovinského prezi-
denta Milana Kucana (1992-2002), ktery se pravé v zahrani¢népolitické oblasti sou-
stiedil pfedev§im na to, ,,aby se Slovinsko v mentalnich mapach Zapadoevropant
posunulo z Balkanu do stfedni Evropy* (Cabada, 2003).

2. GEOGRAFIE A LITERATURA

X

nosti patii ,,cestovani prstem po mapé®, intenzivni prozivani dobi'e napsaného cesto-
pisu, trvala oblibenost geografickych ¢asopisti typu Lidé a zemé&, Zemée svéta ¢i ko-
necné jiz Ceského vydani National Geographic (od roku 2002). Geografické postiehy
mtizeme ocenit u Karla Capka, Miroslava Horni¢ka, Jana Buriana, Alfonse Daudeta.

V tvodu k , Italskym listim* pise Capek. ,Na tomto svété ma se viak vidét
vSechno, vSe stoji za vidéni, kazda ulice, kazdy ¢lovek ... neni ni¢eho, co by neza-
slouzilo zajmu a pohledu®... Neznam ptvabng&jsiho vabeni k cestovani (Capek,
1980). Zaroven tim autor upozoriiuje na vyznam lokalizace — mista, nebot’ vSe se
déje konkrétné neékde. Jde vzdy o konkrétni Zity prostor, nebo prostor nedotéené pti-
rody (nad jejiz oblohou jsou ovSem vsude vidét bilostiibiité stopy po vysoko leticich
letadlech (plnych dychtivych turisti). Prostor ma svou atmosféru, mtize ptsobit pfi-
jemné i hrozivé. Pokud se se svétem, s Evropou, s Benatkami, s Provenci seznamu-
jeme pomalu, ochutnavajice vina, syry, Cichajice vini levandule nebo horkého pra-
chu a pisku, kochajice se pohledem na osliiujici ledovcova pole nebo pucici, rostouci
a rozpadajici se pralesni velikdny, za¢iname si uvédomovat, ze dilezitou determi-
nantou kazdé kultury, kazdé krajiny, kazdého mista je konec koncti duch tohoto mis-
ta — genius loci. Moderni, pfedev§im poznavaci turistika dokazuje, Ze 1idé maji velky
zéjem o zazitky. Turista (navstévnik, klient) se potfebuje identifikovat, potiebuje se
spratelit s navstivenym prostfedim, potfebuje ho pochopit. Takto zvladnuté prostiedi
je potom prozivano jako vyznamuplné — rezonuje. A tikolem odbornika v cestovni
kancelaii a jesté vice privodce je tuto rezonanci pfiblizit — vyvolat, nejprve vlastnim
teoretickym poznanim, pozdé&ji i praktickym poznanim a potom osvojenim si doved-
nosti sdélit poznané a prozité. To sdélovani l1ze jeSt€¢ umocnit obrazove a literarné.
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Vladimir Preclik to ve své knize Deset zastaveni v Provence (Preclik, 2000)
predvadi pfimo genialné: ,,...NepiSu ani o sochach ani o méstech. Mne inspirovala
tieba jen vétévka mimozy, nebo brouk co lezl po mosté Pont du Gard, dlouhy stin k
veceru ¢i oroseny plod. Tak uz tomu v uméni je. Jde spi$ o pocity nez o vérnost zaZi-
tého néceho nékde.“ A jinde témét véstecky: ,,... jenom se nenechat znervoziovat
rozdilnostmi Evropant, ale naudit se je vychutnavat, ze?*

3. MORFICKA REZONANCE A GEOGRAFIE

Myslim, ze je vhodné na tomto misté pfipomenout zcela zvlastni a neobvyklou
teorii Ruperta Sheldrakea o existenci morfickych poli mist a uzemi, kde muze puiso-
bit i kolektivni pamét’ — tedy existuje potom pamét’ mista. I misto tedy muize mit
pamét’. ,,Na uréitych mistech se tedy miZe udrzovat i kolektivni pamét’, na kterou se
pak lidé mohou naladit. Rik4 se, Ze néktera mista maji pozitivni vliv (cile poutf).
Turisté navstévuji zdmky, chramy, svaté hory a podobné — turistika je vlastné seku-
larizovanou pouti. Jelikoz jsou to vSak vzdélani a moderni lidé, jsou odcizeni od
mist, na kterd putuji, nedokazi se tam pomodlit nebo zazehnout svicku. Nedokazi
vyvolat ,,ducha® onoho mista. Turisté jsou vSak takovymi misty neustale pfitahovani
a uCinili z nich turistické atrakce, ale jakmile tam ptijdou, nedokazi adekvatné nava-
zat kontakt s tim, ¢im byli vlastné ptitahovani* (Sheldrake, 2002).

Chceme-li tedy vystihnout to co nazyvame rezonance genia loci, nemizeme byt
v ptislusnych oborech polovzdélanci. Jediné tedy mnohostranné zamérené vzdelava-
ni vede pak k pochopeni, prozivani, ucté a disledkem je nasobeny prozitek a poro-
zuméni. Soubor takto pojatych dovednosti bude potom nasi komparativni vyhodou
a pomize nam obstat v tvrdé konkurenci.

4. GEOGRAFIE CESTOVNIHO RUCHU

A dostavame se k jedné casti geografie, kterd ma k cestovani nejblize. Ano jde
o geografii cestovniho ruchu (nebo turismu). Je to aplikovana regionalni geografie,
ktera uci praci s prostorové lokalizovanymi informacemi v podobé vyhodnocovani
potencialll cestovniho ruchu! To je klasicka charakteristika. Ale v cestovnim ruchu
(turismu) nejde jen o to, Ze se pii zajezdu presvédCime, Zze o¢ekdvané objekty uve-
dené v katalogu cestovni kancelaie jsou skuteéné na svém misté, mnohdy ovSem
patfi¢né turisticky vypreparované ¢i turisticky propaga¢né naprogramované. Tento
hlad — uspokojit zakladni potieby zvidavosti — byl u nas ukojen béhem 90. let minu-
1ého stoleti. V soucasnych pomérech, kdy nabidka zajezdt vysoce piesahuje poptav-
ku, je asi nutné piehodnotit obsah zajezdl ve prospéch prozitki, zazitkt, kdy se sna-
zime uspokojovat potfeby, které¢ se diky témto okolnostem orientuji na naplnéni
touhy po zméné, naplnéni predstav, snéni, fantazie, vyuziti ptilezitosti vyzkouset si
nové role a naplnéni touhy po dobrodruzstvi a poznavani.
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Moderné pojaty cestovni ruch (turismus) je spiSe piilezitosti:
konfrontovat sebe sama s jinymi kulturami

k zvladani fyzickych a prozitkovych vyzev

zazit néco neobycejného, neptedvidatelného

ke zménénému vnimani Casu a prostoru

k ziskavani a sdélovani zazitku.

Toto ocekavani musi naplnit odbornik v cestovnim ruchu, ktery na jedné strané
vytvaii produkty cestovniho ruchu v podobé konkrétnich zajezdd a na druhé strané
je prodava klientim. OvSem dalsi kli€ovou postavou je privodce (nebo delegat),
ktery popsané potieby a pfilezitosti musi naplnit. A tady je velka pfileZitost pro kul-
tivaci tviirce produktu, prodavajiciho i pritvodce pravé prostrednictvim moderné po-
jaté geografie cestovniho ruchu, kterda doplnéna ptedméty technické povahy, infor-
matickym, psychologickym a jazykovym vzdé€lanim, tvoti zaklad nejen odbornosti

Paskova a Zelenka ve svém Vykladovém slovniku cestovniho ruchu (2002) de-
finuji geografii cestovniho ruchu takto: ,,Geografie cestovniho ruchu (Geography of
Tourism) je obor zabyvajici se studiem zakonitosti prostorovych aspektii interakce
mezi cestovnim ruchem a rekreaci na stran¢ jedné a krajinou na strané druhé, zéko-
nitostmi a faktickym rozmisténim cestovniho ruchu v oblastech rizné hierarchie,
studiem C¢initeld rozvoje cestovniho ruchu. Provadi analyzu vlivu cestovniho ruchu
na zmény ve struktufe a rozmisténi hospodafstvi v oblasti jeho realizace, vyhodno-
cuje oblasti z hlediska moznych a vhodnych forem cestovniho ruchu, s ohledem na
pfirodni, kulturni, spolecenské podminky, ochranu zivotniho prostfedi, hospodarsky
rozvoj. vyuziva také poznatky z dalSich védnich disciplin“ (Péaskova, Zelenka,
2002). Jde ptedevsim o poznatky z: biologie, geologie, sociologie, demografie, his-
torie, d&jin umeni, teorie a d&jin architektury, srovnavacich déjin svétové literatury,
dé&jin a teorie nabozenstvi, ekonomie, zboziznalectvi, statistiky, urbanismu, teorie
turistiky, managementu rekrea¢nich sportii a pobytti v ptirode.

Tento komplexni pohled je nezbytny k ziskani celostného dojmu o nabizeném
a pozd¢ji navstiveném regionu se zpracovanym potencialem cestovniho ruchu.

Takto celostné zaméfena geografie cestovniho ruchu je potom dilezitym odbor-
nym pfedmétem, zcela nezbytnym ve vysokoskolském (bakalarském i magister-
ském) vzdélavani budoucich pracovnikli cestovnich kancelafi, pracovnikli informac-
nich stfedisek, pfislusnych odborti magistratli mést a povérenych ufadi obci a dale
privodct a delegatt, ktefi pecuji o klientelu na zajezdu nebo v mistech pobytu.

Konkrétni napln predmétu geografie cestovniho ruchu by méla byt zahdjena pie-
hledem soudobé politické a hospodaiské mapy svéta, ktery by mél slouzit k vseo-
becné orientaci a k upevnéni zakladnich orientacnich predstav. Nezbytné nasleduje
struény rozbor moznych potencialii cestovniho ruchu v jednotlivych regionech kon-
tinentul.

Hlavni ¢ast pfedmétu je ovSem vénovana nejprve urcitému modelu subregional-
niho charakteru napf. statu, ktery je v cestovnim ruchu svym zptisobem velmoci.
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Idealnim modelem je napt. Pyrenejsky poloostrov, kdy je nutné nejdfive charakteri-
zovat souvislosti polohy tohoto poloostrova, jeho vyznam jako turistické a rekreacni
destinace i postaveni jednotlivych statd a utvard (Portugalsko, Spanélsko, Andorra
a Gibraltar).

Nasleduje dynamicka — ale pfitom relativné schématicka — charakteristika pfi-
rodnich pomért, rozbor konkrétnich stop kulturné-historického vyvoje, popis etno-
grafickych, politickych a ekonomickych pomért (pokud mozno s co nejéerstvéjsimi
statistickymi tdaji (www.C.ILA. Factbook 2004) a koneéné struény popis zakladni
trasy a nékolika doplitkovych tras poznavacich zajezdd se struénymi charakteristi-
kami nejvyznamnéjSich navstivenych mist. Vystizny popis rekreacnich moznosti
miiZe tuto charakteristiku uzaviit (Ruskova, Styrsky, 2000).

Na zakladé tohoto modelu potom jiz velmi stru¢né — s odkazem na pfislusnou
odbornou literaturu — charakterizujeme dal$i regiony a v ptipadé mimoevropskych
oblasti nejnavstévované€jsi modni tzemi (Severni Afrika, tj. Tunisko, Maroko,
Egypt).
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GEOGRAFIE CESTOVNIHO RUCHU VE VZDELAVACIM
SYSTEMU ZAMERENEM NA CESTOVNi RUCH

JiFi Sip

GEOGRAPHY OF TOURISM IN THE EDUCATIONAL SYSTEM
ORIENTATED TOWARDS TOURISM

ABSTRACT

The article concentrates on the problems of education in tourism. In the first part author
evaluates history, the present and future of the educational system. The present he analyses on
the basis of his own researches (evaluation, investigation and soon). In the second part he as-
sesses the importance of geography of tourism and its multidisciplined attitude. In the third part
he evaluates the importance, of tourism as a motivation in teaching the sciences and social sub-
jects.

Key words: Geography of tourism, the educational system, education of the tourism, motiva-
tion in teaching, multidisciplined attitude

1. UVOD

Vyznam cestovniho ruchu pfi transformaci industrialni spole¢nosti na spolecnost
postindustrialni stale roste. Tato skuteénost pifinasi Sirokou diskuzi o vzdélavacim
systému zaméfeném na cestovni ruch. Cela tato diskuze by méla vychazet z nasledu-
jici rovnice: Rozvoj cestovniho ruchu = i rozvoj vzd€lavaciho systému, kdy spojka
vyjadfena pismenem i vyjadfuje uréité pochyby nad redlnym stavem a evokuje
k zaslouzené napravé.

2. RETROSPEKTIVA MINULOSTI A AKTUALNIHO STAVU
VZDELAVANI V CESTOVNIM RUCHU

2.1 Minulost

V ramci byvalého Ceskoslovenska byl na tizemi dnesni Ceské republiky vzdéla-
vaci systém cestovniho ruchu ideologicky i odborné stabilizovany. V 80. letech mi-
nulého stoleti odpovidala kapacita studujicich i vyucujicich potfebé oboru. Na na-
Sem Uzemi fungovaly: cca 5 hotelovych skol, 1 stfedni ekonomicka, 2 nastavby po
maturité a VSE Praha (obor cestovni ruch).

2.2 Soucasnost

V 90. letech nastal mohutny narist cest do zahrani¢i a s tim i potieba sluzeb
s spojenych s cestovnim ruchem. Nastala velice nepfehledna situace v zakladani kol
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i novych studijnich oborti. Obory spojené s cestovnim ruchem se staly lakavou na-
bidkou mnoha skol. V soucasné dob¢ se problematikou CR a hotelnictvi zabyva cca
25 vysokoskolskych pracovist, 69 stiednich $kol USO a 12 VOS. Odborné predméty
zacalo vyucovat fada pedagogi bez odborného vzdé€lani a praktickych zkusenosti
s cestovnim ruchem. Neustale je aktualni nizka Groven vzdélavani a piipravy odbor-
nych uditeld. Pozitivni jsou setkani v Téabote, Jihlave, Ostrave, které umoziuji se-
tkani pedagogti z vysokych a stfednich skol.

2.3 Budoucnost

Usilovat o kontinualni optimalizaci vazeb mezi védeckym vyzkumem, jednot-
nou terminologii, modernimi vzdélavacimi programy, odbornou i vSeobecnou vy-
chovou ucitelii, vychovou specialistii do praxe a spojeni teorie i praxe.

Spole¢nym cilem vzdélavani v CR je obsahova orientace na:

e popis, strukturu a systémové uspotradani cestovniho ruchu jako samostat-
ného hospodarského odvétvi
e ucelenou terminologii a jeji vyklad
e metodu prostorové analyzy a syntézy pii hodnoceni vyuziti uzemi pro re-
gionalni rozvoj
e  metodu pfistupu ke vzdélavani podle véku a specializace
o védecky vyzkum sméfujici k novym technologiim a poznatkiim podporuji-
cim vyuku cestovniho ruchu.
Pro veétsi participaci obortl na vyzkumu i pii vyuce cestovniho ruchu jsou argu-
mentem vysledky sociologického vyzkumu, i autorovy praktické zkusenosti ve vyu-
ce, které ukazaly:

e zjednoduSené chapani cestovniho ruchu (zajezd a dovolend) zainteresova-
nych tfedniki statni spravy a predstaviteld vefejné samospravy, nedostatek
kvalifikovanych kadrti a nedostatek doskolovacich kapacit i adekvatni me-
todiky

e zjednoduSené chapani cestovniho ruchu (zajezd a dovolend) venkovskym
obyvatelstvem — potencidlnim provozovatelem venkovského cestovniho
ruchu, nedostatecné kapacity a metodiky dalsiho vzdélavani

e vlastni zkuSenosti s vedenim diplomovych praci studentii ekonomickych
obori zaméfenych na cestovni ruch, prokazaly u studentd nedostate¢né
vnimani problematiky prostorovych analyz a valorizace prostfedi pro ces-
tovni ruch. Jednoduché vystupy zalozené na makroekonomickych, mikroe-
konomickych, ucetnich a marketingovych klisé jsou odrazem nevyvazené-
ho vzdélavani.

Z provedenych Setfeni je patrné, ze cestovni ruch je slozity socioekonomicky
proces, jehoz systém je zalozeny na Casoprostorovych interaktivnich vazbach s fy-
zickogeografickym prostfedim. Dal$i rozvoj cestovniho ruchu vyZzaduje citlivejsi
multidisciplinarni ptistup vzdélavani, nez jsme mu vénovali doposud (viz obr. 1).
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Obrazek 1: Mezioborové vazby cestovniho ruchu

3. VYZNAM GEOGRAFIE V KONTEXTU ODBORNEHO VZDELAVANI
V CESTOVNIM RUCHU

Pro svij vyrazny prostorovy charakter cestovniho ruchu lze povazovat geografii
cestovniho ruchu za vyznamnou védeckou disciplinu, kterd je dominantni pti vy-
zkumu podstaty:

systémové organizace CR v Case a prostoru

valorizace uzemi a jeho vyuziti k trvale udrzitelnému rozvoji
optimalizaénich procest prostorové distribuce sluzeb cestovniho ruchu
sledovani negativnich a pozitivnich prostorovych multiplikaénich procesti
na trhu cestovniho ruchu

inventarizace atraktivit cestovniho ruchu

didaktiky odbornych pfedméti zameéfenych na cestovni ruch véetné geo-
grafie cestovniho ruchu samotné.

Aplikovana geografie cestovniho ruchu je:

nepostradatelnd v modelovani trendd a strategii dal$iho rozvoje i v izem-
nim a regionalnim planovani.

nepostradatelnad pii marketingu cestovniho ruchu (prostorova analyza po-
tenciall na strané nabidky i poptavky, tvorba propagac¢nich materiall)
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nepostradatelna pfi piiprave privodct

nepostradatelna pii trasovani v dopravé

nepostradatelna pii vytvafeni produktd cestovniho ruchu
nepostradatelna pii vytvafeni tematickych map.

Dosavadni praxe zatim vnima geografy spise jako inventaristy.

4. ZPJ?:TNA VAZBA CESTOVNIHO RUCHU NA SYSTEM VSEOBECNEHO
VZDELAVANI

Cestovni ruch ma vysoky potencial motivace k uceni zemépisu, déjepisu, litera-
tufe, cizim jazyktim, vytvarné a hudebni vychové, obZanské nauce, pfirodopisu, té-
lesné vychove a informatice.

Jaké oCekavame vystupy od Skolni geografie cestovniho ruchu?
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Zakladni $koly — hodnocenim potenciala CR formovat vztah ke svému
bydlisti, regionu a vlasti. Uvédomovat si zakladni rozdily hodnot v lokal-
nim, meziregionalnim a mezindrodnim srovnani. Zapojeni vlastivédy, ze-
meépisu, ptirodopisu, ¢eského jazyka, vytvarné vychovy, télesné vychovy
a prace s PC — vazba na soucasné moznosti cestovani zakli = motivacni na-
stroj pfi vyuce mistopisu.

Stredni skoly vSeobecné — CR jako mladé hospodaiské odvétvi s vyznam-
nou selektivni a lokaliza¢ni prostorovou organizaci. CR vyznamny alterna-
tivni néstroj regionalniho rozvoje. Zapojeni zemépisu, literatury, déjepisu,
piirodopisu, ciziho jazyka, hudebni vychovy, vytvarné vychovy.

Stfedni odborné skoly zamétené na cestovni ruch — CR jako mladé hospo-
daiské odvétvi s vyznamnou selektivni a lokalizaéni prostorovou organiza-
ci. Pochopeni prostorové distribuce atraktivit cestovniho ruchu, procesu di-
ferenciace a optimalizace infrastruktury a sluzeb. Zakladni prostorové
vazby na trhu CR. Znalosti prace s vystupy GIS. Provazat geografii, histo-
rii ekonomiku, techniku sluzeb, jazyky, informatiku

Vysoké skoly zaméfené na specialisty v cestovnim ruchu (regionalni roz-
voj, obchodni podnikani, statni sprava, izemni a regionalni planovani, ar-
chitektura ) — analyzy uzemi v Sirokém kontextu ¢initeld, hodnota tizemi
a moznosti jeho vyuziti, silné a slabé stranky Gzemi. Graficka vyjadieni
souvislosti v GIS. Aplikace strategického planovani, marketingového vy-
zkumu, tvorby produktii cestovniho ruchu. Provazat predméty ekonomiky
CR, Techniky CR, regionalniho planovani a rozvoje, déjiny uméni, ekolo-
gie, informatiky, jazykd a marketingu.

Priprava uciteli geografie — semestralni kurz geografie cestovniho ruchu,
zaméfeny na Casoprostorové vazby CR, odbornou terminologii, analyzu
atraktivity Uizemi a trvale udrZitelnou aktivaci potenciali CR, grafické vy-
jadfeni (GIS) Casoprostorovych souvislosti a vyuziti didaktickych metod
zaméfenych na problematiku cestovniho ruchu.



e Priprava uciteld odbornych predméti CR — vytvofeni novych obori s od-
bornou a pedagogickou néplni véetn¢ geografie (viz diive VSE).

5. ZAVER

Dosavadni stav vzdélavaciho systému cestovniho ruchu je nevyvazeny. Pipravu
specialistl zajist'uji pedagogové s jinym profilem vzdélani. Soucasny stav vzdélava-
ni samotnych pedagogti je nedostacujici. Geografie cestovniho ruchu v kontextu od-
borného vzdélavani je nepravem opomijena. Tento moderni obor se povysil nad
pouhou mistopisnou inventarizaci, tento obor umi zhodnotit casoprostorové souvis-
lostmi fyzickogeografického prostiedi s prostfedim socioekonomickym je to obor,
ktery dovede tyto hodnoty valorizovat i zpétné hodnotit dopad jejich rozvoje.

LITERATURA

Sip, J. (1997): Technologie cestovniho ruchu — doprava 1. VS skriptum Zemédglské fakulty JU
v Ceskych Budgjovicich, 110 str.

SiP, J. (2004): Geografie cestovniho ruchu v modernim vzdélavacim systému. Sbornik prispév-
ki Techné Ostrava 2004, ISSN 1214-8806, str. 33-35.

STEPANEK, V., KOPACKA, L., SiP, I. (2001):Geografie cestovniho ruchu.Vydalo Karoli-
num Praha 2001, ISBN 80-246-0172-9, 228 str.

Autor:

RNDr. Jii Sip, Ph.D.

Katedra geografie PF, JU v Ceskych Budgjovicich, Jeronymova 10, Ceské Bud&jovice
jiri.sip@centrum.cz

181



182



GEOGRAFIE CESTOVNIHO RUCHU, ANEB ELEKTRONICKY
ATLAS CESTOVNIHO RUCHU ZEMi SVETA

Andrea HoleSinska

GEOGRAPHY OF TOURISM AND/OR TOURISM E-ATLAS
OF WORLD COUNTRIES

ABSTRACT

The contribution presents a teaching aid that was created to support the Geography of
Tourism course. In fact, it is an education programme based on information technologies,
namely the Internet, as an alternative source for studying Geography of Tourism. This internet
application aims to acquire student’s knowledge and enlarge their background of the practical
part of Tourism Geography. The education resource is mainly specialized in tourism regionali-
zation in world countries.

Key words: tourism, atlas, Internet, teaching aid, regionalization
1. UvoDp

Vzhledem k velké poptavce uchazect o studium cestovniho ruchu byl otevien na
Ekonomicko-spravni fakult¢ Masarykovy univerzity v Brn€ novy studijni smér Re-
gionalni rozvoj a cestovni ruch. S jeho realizaci vyvstal pozadavek na tvorbu didak-
tickych pomticek, jakoZto opory pro vyuku cestovniho ruchu v ramci tohoto sméru.

Vedle klasickych vysokoskolskych ucebnich pomicek, jako jsou skripta ¢i od-
borné monografie, bylo rozhodnuto, Ze budou vytvofeny internetové stranky, které
nabidnou systematicky uspotfadané informace o cestovnim ruchu za vybrané zemé
svéta a turistické regiony Ceské republiky. Byl tak vytvofen ,Internetovy atlas ces-
tovniho ruchu zemi svéta“.

2. INTERNETOVY ATLAS CESTOVNIHO RUCHU

Snahou internetového atlasu (dale jen e-atlas) neni pouze popsat ptirodni a kul-
turné-historicky potencial cestovniho ruchu vybranych zemi svéta, jak tomu je v fa-
d& ugebnic zabyvajicich se geografii cestovniho ruchu (Hrala 2000; Stépanek, Ko-
packa, Sip 2001), ale pfedevsim prezentovat cestovni ruch ve vybranych zemi svéta
z hlediska vymezeni jejich turistickych regioni, resp. regionalizace cestovniho ru-
chu.

Internetova podoba ,,praktické* ¢asti geografie cestovniho ruchu v podobé elek-
tronického atlasu byla vybrana zameérné, tak aby Ctenafi, resp. studentovi byla pfi-
stupnéjsi a zaroven usnadiovala a urychlovala aktualizaci informaci, coz je v pfipa-
d¢ klasickych pomicek u¢ebnicového typu radikalni problém.
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Na tvod je tfeba konstatovat, pro¢ jsou v ramci e-atlasu zpracovany pouze
vybrané zemé svéta. Diivod je zcela prozaicky, do e-atlasu byly zafazeny ty zemé
svéta, které patii mezi jedny z nejvyhledavangjSich destinaci z pohledu mezinarod-
niho cestovniho ruchu.

3. ADMINISTRACE ELEKTRONICKEHO ATLASU

Sprava stranek je zalozena na administratorském pfistupu do pfedem vytvorené-
ho systému (aplikace), ktery umoziuje snadné dopliiovani a aktualizaci informaci
i bez znalosti html formatu ¢i jinych skripti podporujicich tvorbu webovych stranek.
Aplikace je slozena ze ¢tyt tématickych databazi (textova databaze, obrazkova data-
baze, monografické databaze a databaze hyperlinkovych odkazl), které nasledné
tvofi samotnou napli stranek e-atlasu. Z pohledu uzivatele jsou internetové stranky
e-atlasu pfistupné on-line ze stranek Ekonomicko-spravni fakulty, Katedry regional-
ni ekonomie a spravy (http://www.econ.muni.cz/katedry/KRES). Jelikoz je vSak
e-atlas urcen jako ucebni pomticka pro vyuku predmétu Geografie cestovniho ruchu,
maji na jeho stranky pfistup pouze studenti studujici tento pfedmét, resp. vstup do
aplikace je omezen piistupovym heslem.

4. STRUKTURA STRANEK ELEKTRONICKEHO ATLASU

Internetové stranky e-atlasu jsou tvofeny zakladnim oknem, v jehoz zahlavi je
vpravo odkaz na Uvodni stranku a Administraci. Pod témito odkazy je umistén zjed-
noduSeny nazev stranek. Ve stejné urovni vlevo je umisténo logo Ekonomicko-
spravni fakulty. Zékladni okno je dale clenéno na dvé ¢asti, a to vlevo umisténé sta-
bilni menu s odkazy Kontinenty a Zemé a hlavni pole, slouzici pro zobrazovani zvo-
lenych informaci ze stabilniho menu.

Jak jiz ze samotného ndzvu ucebniho programu vyplyva, obsahem stranek jsou
vybrané zemé svéta a regiony Ceské republiky. Jednotlivé zemé svéta je mozné vy-
hledat ve stabilnim menu bud’to pod odkazem Kontinenty, kde jsou zemé ¢lenény
podle kontinentii, nebo pod odkazem Zemé, ktery obsahuje kompletni abecedni se-
znam vSech vybranych zemi svéta.

V ptipad¢ vyhledavani informaci o vybrané zemi pies odkaz Kontinenty se nej-
prve zobrazi obrysova interaktivni mapa kontinentu, ktera zaroven slouzi jako odkaz
na samotné zeme&. Mimo mapy jsou na strance k dispozici i zékladni udaje o cestov-
nim ruchu dané destinace, a to v¢etné statistik. Soucasti stranky je i abecedné sefa-
zeny seznam vSech vybranych zemi zvoleného kontinentu.

Samotna struktura informaci o vybrané zemi se sklada z osmi kapitol. V uvodu
stranky vybrané zemé je pod jejim nazvem, ktery obsahuje i oficidlni ndzev v daném
jazyce ¢i jeho pfepis do latinky, umisténa mapa a vlajka zemé.
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Gvodni strana | administrace

eAtlas cestovniho ruchu zemi svéta

Australie a Ocednie
Evropa

Argentina
Australie
Belgie
Braziie
Chile

Portugalsko
Rakousko
Recko

Vitejte v novém eAtlasu,

Internetovy atlas cestovniho ruchu vybranjch zemi svta, nebo-li sAtlas, je vjukovou aplikac, kterd slousi jako doplfikov§ zdroj pro predmat Geografie
h

cestovniha ruchu,

Cllem eatlasu je nabidnout Vam systematicky usporadané informace o cestovnim ruchu za jednotlivé vybrang zemé svéta, a to predevzim 2 pohledu
regionalizace ce stovniho ruchu v danj ch zemich. Diky eAtlasu si miiZete prohloubit Vase znalosti a védomosti z oblasti geografie cestovniho ruchu

Afrika
Australie a
Oceanie

‘Copyrght onsiyplanet.com

Obrazek 1: Ukdzka vivodni strany e-atlasu

Gvodni strana | administrace

eAtlas cestovniho ruchu zemi svéta

Afrika
Amerika

Asie
Australie a Ocednie
Evropa

argenting
Australie
Belgie
Brazilie
Chile

Jigni pfrika
Jigni Korea

Kefia
Kuba

Litva
Lotyssko
Madarsko
Mexiko
Nemecko
Nizozemi
Norsko
Novy Zéland
Palska
Portugalsko
Rakousko
Recko

Faroe Isiands

eva "
Lotyssko

Portugalsko
Rakouskn
Recko
slavensko
Slavinske
Spanslsko
Svédsko
Svycarska
Velka Britanie

: L
F

Obrazek 2: Ukdzka wivodni strany kontinentu — Evropa
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eAtlas cestovniho ruchu zemi svéta
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. Chile Haarlem* &,
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« Dansko
« Egypt
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« Japonsko
o Jizni afrika

57 zwolle {

Utrecht
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The Hague.

JAmhem <

Nimager' §

Tornstizep G r—

« Jizni Korea Zakladni geografické tdaje
« Kanada
o Kefa Nazev stétu je v Sesting nékdy zaméfiovan s nespravnym vjrazem Holandsko, Holandskem je pfitom jenom &t tzemi (kolem Amsterdamu a Rotterdamu)
o Kuba statu. Nizozem je pfimafsky statem ze zpadu omyvany Severnim mafem. Vnitrozemske hranice ma pouze na vichods s NEmeckem 2 na jihu s Belgil, 2
o Litva Koloniain minulosti Nizozemi zbyly dva ostrovy v Karibském mafi. Rozioha statu nen pril velka — necelych 42 tis. km2, coz predstavuje rozlohu o néco vatsi nez
« Lotyzsko polovina Ceske republiky. TémsF polovina zemé le2i pod Grovni morske hiadiny, jaka visledsk vice ne? fisicelets snahy Nizozemeti o vysouseni a odvodiovani
prityin 2emé. 23 timto litelem byla v Nizozemi vybudovana dimysing it kanali a hrazi, dopinénd o typicks vétme miyny (ty slouzily k vyZerpavani vody 2 mélkych
Y pozemkt za hrézemi). Vahledem k pomérme maié rozloze statu a vysokému pottu obyvatel (okolo 16 mil.) je Nizosemi statem s nejvStsl hustotou zalidngni v
* Mexiko Evrope (386 obyv. /ka) \/vsuka hustota zalidnéni je ruvnumeme ruz\uzena Do celém tzemi statu, snad jen sever Nizozemi je mEnE Ds\d\ oblast navych
« NEmecko SEIGH: v 11 55IMBE1). NiZ076r 6. V75368 rBBMIZ01anS, KivS S0 % poRUIacs £15 42 MEckoeh (2vsem vaind YSEin obes ma Staf mestsy. Ureanin Jazsket i
« Nizozemi Rizozamstins, v provinci Fisko g2 Uznanim Cradnim zykem i, Bl prOeSEaniek 2ot e s i3 vyed pautl KBt ek prorsstantur Aizosemeku
« Norsko Zije mnoho kamunit pristehovalcd, zejména obyvatel byvalych nizozemskych kolonil, ale napf. takeé turecka a marocka mengina
« Novy zéland
« Poisko
« Portugalsko Struéna ekonomicka a politicka situace
« Rakousko
+ Recko . " . . . . it . _ "
P Niznzemsko mé vyspslou trén ekanomiku se starou tradici abchadu a sluZeb. Sektor sluZeb se podii 72 % na HDP a predstavuie tak nejvSti zdroj bohatstyi,

Obrazek 3: Ukdzka vivodni strdanky vybrané zemé — Nizozemi

Dale nasleduji jednotlivé kapitoly. Prvni kapitolou jsou Zékladni geografické
udaje o vybrané zemi. Zde jsou zafazeny informace o poloze zemeé, jeji rozloze, po-
¢tu a hustoté obyvatel, struktufe obyvatel apod.

Druhé kapitola Struénad ekonomicka a politickd situace popisuje hospodaiskou
situaci dané zem¢ véetné uvedeni zakladnich makroekonomickych ukazatel. Poli-
ticka situace zemé je nastinéna z pohledu statniho ziizeni, zdkonodarné, vykonné
a soudni moci. Z prostorového hlediska, tedy z pohledu regionalizace, je dulezitou
informaci v této kapitole administrativni uspofadani zemé, které je zde uvedeno
z diivodl srovnani s vymezenim, resp. regionalizaci, turistickych regionti cestovniho
ruchu dané zemé.

Nasledujici kapitoly se jiz specializuji na problematiku cestovniho ruchu. Tteti
kapitola Pfirodni predpoklady cestovniho ruchu obsahuje nejen nastin geologického
vyvoje na daném tizemi, ale zejména podrobnéjsi popis reliéfu zemé, vodstva a kli-
matickych podminek.

Na kapitolu Pfirodnich pfedpokladi navazuje kapitola Kulturné-historické pted-
poklady cestovniho ruchu, kterd se jak jiz sdm nazev napovida, zabyva historii
a zvlasté pak kulturou, potazmo tradicemi, zvyky, charakteristickymi produkty,
gastronomii atd., dané zemég.

Nosnou a soucasné nejrozsahlejsi kapitolou celého ucebniho programu je kapito-
la patd Turistické regiony, turisticka stfediska. V této kapitole je kladen diraz na
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regionalizaci cestovniho ruchu dané zemé. Vymezeni turistickych regionti (destina-
ci) je pievzato z ¢lenéni, které si vytvofily jednotlivé narodni organizace cestovniho
ruchu. Skutecnost je takova, ze naprosta vétsina takto vymezenych destinaci je zalo-
zena na administrativnim ¢lenéni zemé. V ramci jednotlivych turistickych regiont ¢i
stiedisek jsou nasledné podrobnéji popsany jejich vyznamné atraktivity (potencial)
cestovniho ruchu.

Kapitola Sesta Organizace a fizeni cestovniho ruchu, turistické informace se za-
byva organiza¢ni strukturou cestovniho ruchu v dané zemi. Detailnéji jsou popiso-
vany organizace (instituce) na narodni urovni, tj. ministerstvo, v jehoz kompetenci je
cestovni ruch, a centrala cestovniho ruchu, a to pfedevsim jeji funkce a Cinnosti
v oblasti cestovniho ruchu. V nékterych piipadech jsou zminény i regiondlni ¢i lo-
kalni instituce zabyvajice se cestovnim ruchem.

Posledni textovou kapitolou je Statistika cestovniho ruchu, ktera prezentuje sta-
tistické vysledky cestovniho ruchu dané zeme. Uvadéna je zvlasté struktura doma-
cich a zahrani¢nich navstévnikll (narodnostni slozeni), regiondlni rozlozeni zahra-
ni¢nich navstévnikl, délka jejich pobytu, resp. pfenocovani, ale i ekonomické uka-
zatele vztahujici se k cestovnimu ruchu, jako je podil cestovniho ruchu na HDP, na
zameéstnanosti atd. Pro nazornost je tato kapitola doplnéna o tabulky, grafy a karto-
gramy, které zachycuji vyse uvedené charakteristiky.
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Bramen: Intemational Passsnenger Survey, Unitsd Kingdom Tourism Survey, UK Statutory Tourist Boards
VySvEtivky: UM — Cumbria, NU — NOrthurmbria, NW — North West, YK — YorkShire, His - Heart of ngland, 0k - st of England, SW - South West, Sk - South £ast,
SC Gavtihnd, e~ Watee, NI - Nordh feland

Nejpogetnajsi skupinou navitsvnikil jsou hosté z USA, jejich podil na celkové zahraniéni névstEvnosti &ini 15 %. Za nimi nasleduji Mrancouzi, émei a Irové
Regionalni diferenciace struktury zahraniéni navatsvnasti neni pilis odiEna od viSe zminéné celkové struktury. Vijimkou jsou histarické zems wales, Severni
Irska  dva anglicks ragiony. ve Walesu, Severni Irsku v ragjon North West jsou nejSsstéisimi zanranidnimi n&vstavniy Irove. SeverniIrsks Je take v

oméru k ostatnim zahranicnim nayatevnikim hojna navitévovana Australany. Druhjm anglickym regionem je Northumbria, kde jsou nejpofetng;si skupinou
zahranicnich navstevnikd Neme, nasledovany Nory a a2 na tretim misté se umistil turiste z USA.

Obr.: Regionalni direrenciace zahraninich pFijezdd v roce 2002

Pramen: Intsmational Passenenger Survey, United Kingdom Tourism Survey, UK Statutory Tourist Boards

Obrazek 4: Ukdzka grafickych priloh — Spojené kralovstvi
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Zavérecnou kapitolu tvoii Literatura, ktera byla pouzita pro zpracovani indivi-
dualnich kapitol. Literatura je slozena z monografickych zdroju a z hyperlinkovych
odkazil na informacni zdroje nachéazejici se na internetu.

Pro rychlejsi orientaci jsou pod kazdou z kapitol po pravé stran¢ umistény odka-
zy Seznam kapitol, které umozni uzivateli rychle se dostat k pozadovanym informa-
cim, aniz by musel rolovat, resp. prochdzet, vSechny informace na strance.

Kromeé tabulek, grafti a kartogramd, které se objevuji v kapitole o statistice ces-
tovniho ruchu, jsou i ostatni kapitoly graficky obohaceny, napt. o ilustra¢nimi snim-
ky popisovanych lokalit ¢i atraktivit.

5. ZAVER

Vzhledem k rostoucim naroktim v oblasti vzdélavani byla pro potieby predmétu
Geografie cestovniho ruchu vytvofena webova aplikace ,,Internetovy atlas cestovni-
ho ruchu zemi svéta“, jez ma slouzit jako doplikovy zdroj informaci tykajicich se
Geografie cestovniho ruchu. Neopominutelné pii tom je, ze e-atlas se nezaméiuje
pouze na popis piirodniho a kulturné-historického potencialu cestovniho ruchu zemi
svéta, ale pfedevsim se soustfedi na samotnou regionalizaci cestovniho ruchu v jed-
notlivych zemich.
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VYUKA CESTOVNIHO RUCHU NA UNIVERZITE
PALACKEHO V OLOMOUCI

Eva Francova

THE TEACHING OF TRAVEL AND TOURISM COURSES AT PALACKY
UNIVERSITY IN OLOMOUC

ABSTRACT

The paper deals with the problem of teaching travel and tourism courses at Palacky Uni-
versity. The author focuses first of all on the structure and content of tourism courses in the
recreology study programme. Examples of teaching strengths and weaknesses are given, sug-
gestions made for improvement and cooperation with companies where the students do their
interships is examined.

Key words: travel and tourism, education, recreology, geography
1.UVOD

Cestovni ruch se stal jiz neodmyslitelnou soucasti naseho zivota a v soucasné
dobeé se dostava do poptedi zajmu celé spolec¢nosti. Tomu odpovida i pozornost, kte-
rd je vénovana piipravé budoucich profesionald, kteti se o traveni naseho volného
Casu budou starat. V poslednich letech doslo k velkému rozvoji v oblasti vzdélavani
budoucich profesiondlii. Pfipravou pracovnikd pro oblast cestovniho ruchu se dnes
zabyva fada instituci (soukromych i vefejnych) na rizném stupni studia a v riizné
kvalité. Obor si zac¢ind uvédomovat nutnost kvalitniho vzdélani, které predstavuje
nevyhnutelnou zakladnu pro potieby praxe.

Uroveii vzdélani jednotlivych pracovnikd zavisi na pozici, kterou v cestovnim
ruchu vykonavaji. Je ale dobré, kdyz absolvent ma tzv. komplexni znalosti z celého
oboru. To ovSem neni ptipad naSich studentti, nebot’ obor cestovni ruch neni na nasi
univerzité akreditovan. Na fakultach, kde se pfedméty z oblasti cestovniho ruchu
prednasi jsou vychovani odbornici v jinych oborech, ve kterych ziskané znalosti
mohou také uplatnit.

2. VYUKA CESTOVNIHO RUCHU NA UNIVERZITE PALACKEHO
Cestovni ruch je na Univerzité Palackého vyucovan celkem na 4 fakultach:

1) Pfirodovédecka fakulta

Predmét ,,Geografie sluzeb a CR“, garantovany Katedrou geografie s dotaci
hodina tydné je pfednasen jako povinny nebo volitelny pro obory: Geografie, Geo-
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grafie — geoinformatika a Mezinarodni rozvojova studia. V oblasti védy a publika¢ni
¢innosti pro turistiku nelze opomenout Katedru geoinformatiky.

2) Filozoficka fakulta

Pfedmét s nazvem ,,Cestovni ruch® je zafazen ve 3. ro¢niku jako povinny kurz
pro studijni obor Rustina se zaméfenim na hospodaiskou sféru a turismus. Pro ostat-
ni obory typu cizi jazyk (angliCtina, francouzstina a nizozemstina) — ekonomie je
cestovni ruch ptedmétem volitelnym prakticky v kterémkoliv roce studia. Predmét
ma dotaci 2 hodiny tydné. V soucasné dob¢ je, mozna ke skod¢ studenttl, pfednaSen
externim vyucujicim s odliSnou aprobaci. Studenti, ktefi nejsou uspokojeni v zajmu
o studium tohoto kurzu jsou odkazani na absolvovani placeného pruvodcovského
kurzu.

3) Pedagogicka fakulta

Zde neni piimo cestovni ruch prednéSen. Stfedisko distanéniho vzdélavani této
fakulty vloni na podzim pofadalo v ramci programu Leonardo kurzy Animator kul-
turniho dédictvi a Manager kulturniho dédictvi. A piestoze stézejnimi disciplinami
zde byly historie a kulturologie, patfi toto studium, dle mého ndzoru, také do oblasti
cestovniho ruchu.

4) Fakulta télesné kultury

Cestovni ruch spada pod Katedru rekreologie, ktera garantuje magisterské studi-
um oboru rekreologie, v jehoz dalsi etapé nastupuji dvé specializace, a to: Manage-
ment zivotniho stylu a Marketing a management sportu a rekreace. Uplatnéni v ces-
tovnim ruchu se o¢ekava samoziejmé od absolventl obou specializaci. Cilem studia
prvni specializace je pfipravit odborniky pro oblast volnocasovych center a sportov-
nich klubt. Cilem druhé ze specializaci je ptiprava budoucich managerd v oblasti
cestovniho ruchu (napf. cestovni kancelafe, komunalni rekreace).

3. SKLADBA PREDMETU CESTOVNIHO RUCHU NA FTK

V oblasti cestovniho ruchu je ttemi pedagogy (dva interni, jeden externi) garan-
tovano celkem pét kurzi. Vstupni disciplinou je ve druhém ro¢niku povinny kurz
»Zaklady cestovniho ruchu®. Plni tilohu Sir§iho obecného Givodu do celé problemati-
ky, v8ima si vymezeni a sjednoceni terminologie a podava informace o postaveni
jednotlivych soucasti celého systému. Analyzuje skladbu materialné technické a or-
ganizacni zakladny. Zabyva se vyznamem a strukturou organizace a fizeni cestovni-
ho ruchu.

Na n¢j v dalsi etapé studia navazuje ,,Marketing cestovniho ruchu®. Studenti se
v ném seznamuji s marketingovou a propagaéni strategii CR i nageho regionu. Ugi
se tomu, jak danou turistickou atraktivitu, akci ¢i region propagovat a prilakat tak co
nejvice turistli. Ve ¢tvrtém rocniku vzdélavani nasich posluchact v oblasti cestovni-
ho ruchu pokracuje nabidkou dalsich dvou volitelnych kurzi.
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Kurz ,,Sluzby cestovniho ruchu je zaméten na provoz a fizeni ubytovani, stra-
vovani a dopravy. Nedilnou soucasti je také provoz cestovni kancelafe a agentury,
kongresova a incentivni turistika, jakoz i lazefistvi.

Oblib¢ a zajmu se t€si kurz ,,Privodcovstvi®. V§ima si ulohy privodce v cestov-
nim ruchu, zékladnich pfedpokladd pro tuto ¢innost a rozsahu a Grovné potfebnych
a znalosti a dovednosti véetné stylll prace a techniky vyuziti informaci. Je zde za-
stoupena komplexni pfiprava pruvodce na zajezd a zafazeny jsou rovnéz pruvodcov-
ské vychazky méstem.

Nabidku uzavird v patém ro¢niku prednasena ,,Geografie cestovniho ruchu®, kdy
mohou studenti uplatnit nejen znalosti z pfedchazejicich predmétt, ale pfedevsim
své zkuSenosti a védomosti ziskané z vlastnich cest.

4. SILNE A SLABE STRANKY VYUKY

Pti tomto zafazeni pfedméti do studijniho programu je mozné sledovat postupné
prohlubovani poznatkd studentt, které v zavéru jejich studia predstavuji penzum
védomosti odpovidajicim pozadavkiim praxe. Obsah zminéného studia je v souladu
s akreditovanymi sylaby pfedmétd. Garanti mohou pfizpisobit obsah jednotlivych
predméti dle svych piedstav. Pokud ma mit studium cestovniho ruchu potfebnou
uroven, musi byt respektovany potieby a trendy tohoto dynamicky se rozvijejiciho
odvétvi. I kdyz jsme my i studenti se skladbou pfedméti a zpusoby zabezpeceni vy-
uky v podstaté spokojeni, pfemyslime o dalsi optimalizaci studia. V soucasné dobé
napiiklad pfipravuji exkurzi do hotelu a pfemyslim nad nejvhodnéj$im zafizenim
pro seznameni se s gastroprovozem. Dale navrhuji, aby v kazdém semestru byl zata-
zen cvicny vylet, ktery by byl od pocatku pfipraven studenty (tj. itineraf) a studenti
by si museli sami skupinu vést a starat se o ni.

Bohuzel, jako velky nedostatek stale shledavam u nasich studentti nedostate¢nou
znalost cizich jazyku, ktera je pro praci v CR zdkladem. A to i piesto, Ze studenti
jezdi do zahrani¢ni na odborné praxe a studijni pobyty. Tento nedostatek se budeme
snazit odstranit pro vybrané zajemce nabidkou ucasti v kurzu Travel and tourism,
ktery je zatim nabizen jen pro zahrani¢ni studenty. Dalsi véci, kterd by stala za za-
mysleni je animace. Ackoliv jednou z profesi, kterou se mohou nasi absolventi stat
je animator, neni této ¢innosti doposud vymezen samostatny kurz. Animaci se tak
studenti u¢i v ramci sportovnich kurzu ¢i kurzi zamétenych na volnocasové aktivity.

5. PRAXE A UPLATNENI ABSOLVENTU

Zvlastni misto pii ptiprave posluchact zaujimaji odborné praxe, pii nichz si stu-
denti ovetuji ziskané teoretické znalosti. Dilezité je vzdy ve vztahu ke studentim
zcela jasné urdit cil vykonavané praxe. Aby studenti nebyli chapani jen jako ,levna
pracovni sila, ¢i jako nékdo, kdo zdrzuje ¢i prekazi. Na FTK je praxe soucasti uceb-
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nich plant, probihda formou kratkodobych praxi béhem semestru, zkouskového
obdobi nebo prazdnin. Na rozdil od jinych vysokych skol se mizeme py$nit tim, Ze
nase studenty neposilame, aby si praxe zajistili sami studenti nebo jejich piibuzni.
Katedra rekreologie FTK dlouhodobé spolupracuje pii zajistovani odbornych praxi
s témito organizacemi: CK Vitkovice tours, CK Propago, CK Kovotour plus, Détska
ozdravovna v Peci pod Snézkou, Hotel Tennis Club Prost&jov, Lanové centrum
Proud, Lyzaiska skola Sun. Spoluprace je formalné zakotvend ve Smlouvach o spo-
lupraci mezi Fakultou a institucemi. Vysledky jsou vSak v kazdém piipadé determi-
nované vzajemnymi osobnimi kontakty. To vSe si vyzaduje znacné usili ze strany
pedagogti a zvySené naroky na Cas a organizacni aktivity.

6. ZAVER

Systémové koncipovany rozvoj vzdélavani v cestovnim ruchu znamena nejen
hospodaisky ptinos, ale ma i dalsi kladné zhodnoceni v podobé zachovani vysoké
profesiondlni urovné.V cestovnim ruchu se prosazuje mnoho trendii a vyvojovych
tendenci, které by mély byt s pfedstihem pfedpovidany a zohlediiovany ve vzdélava-
ci soustaveé. V ptipravé studentl v oblasti cestovniho ruchu na nasi univerzité doslo
k fad€ zmén, ale stale je co zlepSovat. Stale zde chybi komplexni ptiprava odbornikd
v CR. Pro tu bude nezbytné obsahové vymezit skupinu povinnych a volitelnych
predmétl a nasledné cestovni ruch jako bakalatsky studijni obor akreditovat. Studi-
um budoucich odbornikti v CR by se mélo vedle specialnich disciplin z oblasti tu-
rismu, které budou spole¢n¢ propojeny klast diraz také na védomosti v informatice,
marketingu a managementu, pii uplatnéni dovednosti v oblasti spolecenské a spor-
tovni s dostatkem hodin cizich jazykt.
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TURISTICKE DESTINACE RYBARU CESKE REPUBLIKY
Josef Navratil
TOURISM DESTINATIONS OF CZECH ANGLERS

ABSTRACT

Advertisements of travel agencies with special offer for anglers and amount of articles
dealing with foreign countries were investigated in each number of special magazines for
Czech anglers (Rybaistvi, Kajman, Cesky rybaf). The number of advertisements grows signifi-
cantly during the investigation period (from 2000 to 2004) and there were 26 countries adverti-
sed. The most frequently advertised country was Norway and then Sweden, Spain, Russia, Ca-
nada and Mongolia. The articles were dealing most frequently in magazine Rybaistvi with
Norway, Sweden, United Kingdom, Australia and Russia, in magazine Kajman with Norway,
Mongolia and Spain, in magazine Cesky rybat with Spain, Poland, Norway and Russia (toge-
ther were mentioned 49 countries). There were investigated advertisements of accommodation
offered throughout the Czech Republic in magazine Rybatstvi during 2000 and 2004. The ma-
ximum amount of advertisements varied between 30 and 61. Together were advertised 67 des-
tinations (e.g. the dams Lipno, Vranov, Rozkos and rivers — Luznice, Berounka).

Key words: angling, recreation, tourism, Czech Republic
1. UVOD

Sportovni rybolov mé na tizemi Ceské republiky vice neZ stoletou tradici. Dva
nejvetsi rybaiské svazy — Cesky rybaisky svaz (CRS) a Moravsky rybaisky svaz
(MRS) — registrovaly ke konci roku 2002 okolo 277 160 tadnych ¢lend a 66 880 déti
do 18 let, coz dohromady ¢&ita necelé 3 % celkové populace Ceské republiky (Kotu-
lan 2003, Anonymous 2004). Sportovni rybolov je tedy tradi¢ni a oblibenou rekre-
acni aktivitou.

Moznosti sportovniho rybolovu jako soucasti potencidlu rozvoje cestovniho ru-
chu Ceské republiky jsou zminény hned v nékolika strategiich rozvoje cestovniho
ruchu, napiiklad pro Karlovarsko (2003), Jizni Cechy (2002) a Jizni Moravu (2002).
Pii tvorbé potencialu cestovniho ruchu v obcich CR je poéitano s presenci/absenci
rybatského reviru (Bina 2002). Sportovni rybolov je tedy povazovan také za aktivitu
cestovniho ruchu.

Vyznam rybaistvi jako aktivity cestovniho ruchu byl podrobnéji studovan proza-
tim piedevsim v USA (Ditton, Holland & Anderson 2002), kde jsou k dispozici ob-
jemné databaze v delSich ¢asovych fadach (USDOI & USDOC 2002), dale napiiklad
v Kanadé (Berry 1997) nebo Australii (Ormsby & Innes 1999). V Ceské republice
podobné studie prozatim chybély. Prvni byla vypracovana na zakladé dotaznikového
Setfeni mezi ¢leny CRS a MRS v roce 2002/2003 (Spurny et al. 2003). Zjistovany
byly pouze zahrani¢ni vyjezdy ¢eskych rybait v poslednich letech — ucinilo je 12,56
% respondentii (192), navstiveny byly — Spojené kralovstvi, Irsko, Dansko, Egypt,
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Italie, Finsko, Svédsko, Norsko, Francie, Slovensko, Chorvatsko, Kanarské ostrovy,
Kuba, Litva, Mexiko, Mad’arsko, Bulharsko, Némecko, Mongolsko, Polsko, Kana-
da, Spanélsko, Dominikansk4 republika, Rumunsko, Rusko, Slovinsko a USA
(Spurny et al. 2003). Pohyb rybait po Ceské republice podobnym zptisobem sledo-
van nebyl; v pfedchazejicich pfispévcich jsme se pokusili prozatim shrnout nabidku
a omezeni sportovniho rybolovu v tvorbé produkti v cestovnim ruchu (Navratil
2004a, 2004b).

2. DATA A METODY

2.1 Zahrani¢ni cestovni ruch

Ke zjisténi zahrani¢nich destinaci jsme vytvofili databazi poctu cestovnich kan-
celafi inzerujicich v jednotlivych Cislech nejprodavanéjsiho specializovaného rybat-
ského &asopisu Rybaistvi, ktery je zaroven oficialni platformou Ceského rybatského
svazu. Sledovéna byla ¢isla roénikd 2000 az 2004 vcetné. Databaze byla doplnéna
0 pocty inzerovanych zdjezdl do jednotlivych zemi v jednotlivych ¢islech. Ke kont-
role byla vytvofena analogicka databaze z dal§iho vSeobecné rybaisky zaméfeného
¢asopisu Kajman pro dostupné roky (2000, 2002 a 2003). Nabidka pro sezonu 2004
byla vytvofena z katalogii jednotlivych cestovnich kancelafi nabizejicich zajezdy
specidlné pro rybare.

Dalsi databaze byla vytvofena z poétu stranek vénovanych zahraniénim zemim
v jednotlivych ¢islech ¢asopisu Rybafstvi (2000-2004), Kajman (2000, 2002, 2003)
a Cesky rybat (2000, 2002, 2003).
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Obrazek 1: Pocty inzeratii cestovnich Obrazek 2: Pocty inzeratii cestovnich
kanceldri v casopise Rybarstvi z let 2000-2004  kanceldri v ¢asopise Kajman z let 2000,

2002 a 2003
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2.2 Domaci cestovni ruch

Ke zjisténi domacich destinaci jsme vytvofili databazi poctu inzeratl nabizeji-
cich ubytovani v jednotlivych ¢islech ¢asopisu Rybatstvi. Sledovana byla ¢isla roc-
nikti 2000 az 2004 véetné. Databaze byla doplnéna o pocty inzeratl vztahujicich se
k jednotlivym destinacim. V pfipadech, kde to bylo mozné, byly k inzeratim pfita-
zeny reviry a pro reviry CRS k nim vypo¢itan podil &lent mistni organizace (MO),
¢lend ostatnich MO tizemniho svazu a drziteli celosvazovych povolenek mimo
uzemni svaz na pocétech ulovenych kusti a hmotnosti pfivlastnénych ulovka; pro re-
viry Moravského rybatfského svazu (MRS) k nim byl vypoéitan podil navstévnosti
¢leny MO a ¢leny ostatnich MO. Tyto Gdaje se vztahuji k roku 2002 (Statistika
ulovkd 2002-2003, Sumarizace Glovk 2002-2003).

3. VYSLEDKY

3.1 Zahrani¢ni cestovni ruch

Pocet inzerujicich cestovnich kancelati v Casopise Rybafstvi vykazuje signifi-
kantni rist (p < 0,001) a v prib¢hu roku pak znacnou sezoénni rozkolisanost, maxi-
malni pocty inzeratl se pohybuji v mésicich na pfelomu roku, naopak nejnizsi na
konci Iéta (Obr. 1). Pocet inzerujicich cestovnich kancelaii v ¢asopise Kajman vyka-
zuje také rlst a v prib&hu roku znacnou sezénni rozkolisanost, maximalni pocty in-
zeratl se pohybuji taktéz v mésicich na pfelomu roku a nejniz$i na konci 1éta (Obr.
2). Jako inzertni sezéna pro jejich srovnani bylo na tomto zakladé zvoleno obdobi
7411 roku predchazejiciho az srpen roku aktualniho. Stabilni nabidku cestovnich kan-
celafi podle ¢asopisu Rybafstvi (existuje alesponi jeden inzerat v sezoné, s vylouce-
nim sezény 2005, kterd neni kompletni) tvoii Norsko, Svédsko, Finsko, Kanada,
USA, Rusko, Spanélsko, Mongolsko a Itlie (z celkovych 25 inzerovanych zemi).
Podminku alespont dvou inzeratli na jednu zemi v jednom ¢isle splnily v pribéhu let
2000 az 2004 Norsko, Svédsko, Kanada, Rusko, Span&lsko a Mongolsko (Tab. 1).
Z Casopisu Kajman lze pro srovnani pouzit pouze sezony 2000, 2002 a 2003 (ostatni
zahrnuji pouze kratsi ¢ast inzertni sezony). V nich stabilni nabidku tvofi Norsko,
Svédsko, Finsko, Kanada, USA, Nizozemi, Dansko, Spanélsko, Mongolsko a Grén-
sko. Podminku alespon dvou inzeratti na jednu zemi v jednom ¢isle splnily v pribé-
hu téchto sezon staty Norsko, Svédsko a Spanélsko (Tab. 1). V nabidce pievazuji
staty Evropy (14), Amerika je zastoupena pétkrat (veetné Gronska), Afrika ctyfikrat
a Asie tiikrat (v€etné Ruska, kde pfevazuje nabidka pobytl na Kamcatce).

Pro sezonu 2004 nabizelo z4jezdy celkem 20 cestovnich kancelati (véetné néko-
lika agentur) specializovanych vyhradné na rybare-turisty. Jedina byla specializova-
na na nabidku v Ceské republice a tii nabizely zajezdy do zahrani&i i po CR. Jen tfi
nespecializované cestovni kancelafe nabizely zajezdy pro rybare-turisty. Nejcasteji
nabizenou zemi bylo Norsko s velkym naskokem pied Svédskem (Tab. 2).

Za celé sledované obdobi 2000-2004 bylo ze zahrani¢nich zemi nejvice pfi-
spévkil v asopise Rybéistvi vénovano Norsku (17), Svédsku (12), Australii (11),
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Spojenému kralovstvi (10), Mongolsku (7), Rusku (6) a Francii (5). Pispévky byly
vénovany 36 zemim (Tab. 3). V obdobi pro které mame srovnani mezi tfemi rybar-
skymi Casopisy patii k nejcastéji zminovanym v Casopise Rybaistvi: Norsko (10),
Svédsko (7) a Rusko (6), pii zmince o 30 zemich; v asopise Kajman: Norsko (13),
Svédsko (8), Mongolsko (6), Spanelsko (5) a Rumunsko (5), pti zmince o 15 ze-
mich; v &asopise Cesky rybai: Spanélsko (25), Polsko (16), Norsko (14), Rusko
(10), Mongolsko (7) a Mad’arsko (5), pti zmince o 32 zemich.

3.2 Domaci cestovni ruch

Podet inzeratt nabizejicich ubytovani v Ceské republice v Sasopise Rybatstvi
vykazuje signifikantni rist (p < 0,01) a v pribéhu roku pak znacnou sezénni rozkoli-
sanost, maximalni pocty inzeratli jsou vzdy od dubna do ¢ervna a minimalni od lis-
topadu do ledna (Obr. 3). Maximalni pocty inzerati se v jednotlivych letech pohy-
bovaly od 30 v roce 2000 do 61 v roce 2004. Celkem bylo zaznamendno 67
destinaci (Obr. 4). V letech 20002003 se pocet inzerovanych destinaci pohyboval
mezi 30 a 40, v roce 2004 piesahl hranici 40 destinaci. K nejcastéji inzerovanym
destinacim (podle maximalniho poc¢tu inzerati v jednom ¢isle za kazdy rok) se fadi
predevsim tdolni nadrze — Lipno, Vranov, Slezska Harta, Novomlynské nadrze, Or-
lik, Rozkos, Dalesice, Zermanice, Hnévkovice a Luhatovice — jim konkuruji uz jen
Tiebonské destinace — lokalita Hejtman/Stankovsky rybnik, feka LuZnice — a v roce
2004 i Berounka (Tab. 4).
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Obrazek 3: Pocty inzeratii nabizejicich Obrazek 4: Destinace s nabidkou ubytovani
ubytovani v casopise Rybarstvi z let 2000— inzerovanou v ¢asopise Rybadrstvi béhem let

2004 2000 -2004
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Tabulka 1: Maximalni pocty inzeratii na zdjezdy v jednom Cisle sledovaného casopisu ve sledo-

vanych sezondach

Casopis Rybarstvi casopis Kajman

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2000

2002

2003

Dénsko 1

1

1

Egypt

Finsko

Francie

Gronsko

Chorvatsko

Italie

Kanada

Keia

Kostarika

Mad’arsko

Mauricius

Mexiko

Mongolsko

Namibie

Nizozemi

—_
—_

Norsko

—_

Polsko

Rakousko

Rusko

Recko

Slovensko

Spanélsko

Svédsko

USA

O =W | OO — | OO — | O — | — | OO — | O = | O = | = | — | S| —
Of—=| =W OO — | OO = | =~ | O D= | ===
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Vietnam
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OO O| OO — | O — | O — | — | —| || — | —| || — || — |

Tabulka 2: Nabidka zdjezdii v sezoné 2004 podle inzeratii v casopise Rybarstvi a skutecnd na-

bidka

zemé ) = zemé = 3 zemé = 3

N = N = N =

1= = £ = £ =

Bahamy 0 1 | Kanada 1 4 | Novy Zéland 0 1
Belize 0 1 Kazachstan 0 1 | Polsko 0 1
Dénsko 0 2 | Kena 1 1 | Rakousko 0 0
Egypt 1 1 | Kostarika 0 0 | Rusko 2 2
Finsko 1 3 | Mad’arsko 2 2 | Recko 0 0
Francie 0 0 | Mauricius 1 1 Slovensko 1 2
Groénsko 0 2 | Mexiko 0 0 | Slovinsko 0 1
Chorvatsko 1 1 | Mongolsko 2 3 | Spanélsko 3 5
Irsko 0 1 | Namibie 0 1 Svédsko 3 6
Island 0 1 Nizozemi 0 0 |USA 1 1
Ttalie 1 1 Norsko 9 12 | Vietnam 0 0
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Tabulka 3: Pocty stranek a pocty prispévkii vénovanych zaflmniém’m zemim v letech
2000-2004 v casopisech Rybarstvi, Kajman a Cesky rybar

Rybarstvi Rybarstvi Kajman Cesky rybar

20002004 2000, '02,'03 | 2000,'02,'03 | 2000,'02,'03

z |%z| z |%z| g |%g| 2 | %z

= e = e = - = -

g S R ? S R ? S R :g 3R,

@ g_ @ 17 g_ @ 17 g @ 17 g @
Australie 20,0 11 8,5 4 0,0 0 0,0 0
Bosna a Hercegovina 0,0 0 0,0 0 0,0 0 3,0 2
Brazilie 6,0 2 3,0 1 0,0 0 0,0 0
Bulharsko 2,0 1 2,0 2 0,0 0 1,5 1
Dansko 0,5 1 0,5 1 0,0 0 0,0 0
Dominikanska republika 0,0 0 0,0 0 0,0 0 1,5 1
Egypt 4,5 2 4,5 2 0,0 0 0,0 0
Finsko 2,0 1 0,0 0 9,5 4 2,0 1
Francie 9,0 5 5,0 3 0,0 0 1,5 1
Francouzska Polynésie 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,5 1
Groénsko 5,5 2 5,5 2 0,0 0 0,0 0
Chorvatsko 5,5 3 4,0 2 0,0 0 0,0 0
Indie 0,0 0 0,0 0 0,0 0 6,0 2
Indonésie (Bali) 4,0 2 0,0 0 0,0 0 0,0 0
Irsko 2,0 1 0,0 0 0,0 0 0,0 0
Italie 2,0 1 2,0 1 5,5 2 3,0 2
Japonsko 0,5 1 0,5 1 0,0 0 0,0 0
Kambodza 2,0 1 2,0 1 0,0 0 0,0 0
Kanada 8,5 4 35 2 2,0 1 6,0 5
Kazachstan 6,0 3 4,0 2 0,0 0 0,0 0
Kena 0,0 0 0,0 0 0,0 0 6,0 3
Libanon 1,0 1 1,0 1 0,0 0 0,0 0
Mad’arsko 4,5 3 4,0 2 4,5 2 8,0 5
Mauricius 8,0 4 6,0 3 0,0 0 0,5 1
Mongolsko 14,0 7 8,0 4 14,5 6 9,0 7
Nambie 2,0 1 0,0 0 0,0 0 4,5 3
Némecko 5,0 3 1,0 1 0,0 0 6,0 3
Nikaragua 2,0 1 2,0 1 0,0 0 0,0 0
Nizozemi 6,0 3 3.5 2 5,0 2 3,0 3
Novy Zéland 0,0 0 0,0 0 0,0 0 6,0 2
Norsko 26,0 17 14,5 10 33,0 13 20,0 14
Polsko 6,5 4 2,5 2 4,0 2 28,0 16
Rakousko 2,5 3 1,5 2 0,0 0 9,0 4
Rumunsko 4.0 2 0,0 0 9,5 5 3,0 3
Rusko 15,5 6 12,0 6 4,5 2 11,5 10
Recko 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,5 1
Seychely 2,0 1 0,0 0 0,0 0 0,0 0
Slovensko 4,0 2 4,0 2 3,0 1 9,0 3
Slovinsko 3,0 1 3,0 1 3,0 1 0,0 0
Spojené kralovstvi 25,0 10 6,0 3 0,0 0 4,5 3
Sri Lanka 0,0 0 0,0 0 0,0 0 3.0 2
Svédsko 24,5 12 15,0 7 20,0 8 4,5 3
Spanélsko (evropska &ast) 2,0 2 2,0 2 12,5 5 45,5 25
Spanélsko (Kanarské ostr.) 0,0 0 0,0 0 0,0 0 3,0 2
Thajsko 0,0 0 0,0 0 0,0 0 6,0 2
Uganda 0,0 0 0,0 0 0,0 0 1,0 1
USA 7,0 2 2,0 1 5,0 2 1,0 1

198




Tabulka 4: Maximalni pocty inzeratii celkem a jednotlivych destinaci dosahujicich nebo prevy-
Sujicich alespon v jednom Cisle v roce poctu dvou inzerdtii a pocet destinaci inzero-
vanych v daném roce, podle casopisu Rybarstvi pro roky 2000-2004

2000 2001 2002 2003 2004
pocet inzerati 30 41 53 50 61
Lipno 9 9 11 14 14
Vranov 4 6 5 4 8
Slapy 2 3 3 6 4
Slezska Harta 2 2 6 6 4
Nové Mlyny 2 5 2 4 6
Orlik 2 4 3 3 5
Rozkos 1 1 2 4 3
Nechranice 1 1 2 1 1
Dalesice 1 3 3 3 2
Seé 1 1 2 1 1
Zermanice 1 1 0 1 3
Hnévkovicka ptehrada 0 0 1 3 3
Veseli n. Luz. 2 1 1 1 1
Staiikovsky Hejtman 1 3 3 2 2
Chlum u T¥. 2 1 1 1 1
Kolodgje n. Luz. 1 2 1 1 1
Luznice 2 3 4 5 3
Stvotidla 0 0 1 2 1
Berounka 0 0 1 0 3
Luhacovicka prehrada 1 3 3 3 3
pocet destinaci celkem v roce 33 32 36 31 42

Tabulka 5: Podil ¢lenit MO na kusech a hmotnosti a podil ¢lenii mimo vizemni svaz na kusech a
hmotnosti prisvojenych ryb v roce 2002 na vybranych revirech

podil ¢lent mimo

revir podil ¢élenit MO na: uzemni svaz na:
kusech | hmotnosti | kusech | hmotnosti

Lipno (revir 421 200 Vltava 30-32) ' 0,0 0,0 26,9 29,1
Slapy (revir 401 022 Vlitava 10-14) 62,72 59,92 37,3 40,1
Orlik (revir 481 501 1. n. Orlik) 3 0,0 0,0 100,0 100,0
Rozkos (revir 451 200 1. n. Rozkog) * 0,0 0,0 9,8 10,7
Nechranice (revir 441 043 Ohte 9) > 0,0 0,0 11,4 12,7
Se¢ (revir 451 021 Chrudimka 5) * 0,0 0,0 11,3 11,9
Hracholusky (revir 431 028 Mze 4) 19,8 21,6 5,5 6,4
Hnévkovice (revir 421 073 Vltava 21 — 22) 10,8 11,2 14,3 13,6
Pastviny (revir 451 090 Orlice Div. 6) * 0,0 0,0 17,2 19,0
Kotensko (revir 421 090 Vltava 20) 42,9 43,1 30,3 31,2

Pramen: Statistika ulovka 2002. CRS, 2003.

Poznamky: 1 - revir Jiho&eského tizemniho svazu, 2 - udaje za cely US Praha, 3 - spravcem je
Rada CRS a nenaleZi k zadnému tzemnimu svazu, 4 - revir Vychodoceského izemniho svazu,

5 - revir SeveroCeského uizemniho svazu
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Tabulka 6: Podil ¢lenit MO na dochdzce, kusech a hmotnosti prisvojenych ryb v roce 2002 na
vybranych revirech

revir MRS podil ¢lenid MO na:
dochazce kusech hmotnosti
Vranov (revir 461 032 Dyje 15) 17,0 16,7 17,4
Dalesice (revir 461 056 Jihlava 7-8) 32,4 38,6 34,4
Plumlov (revir 461 039 Hloucela 1) 80,8 80,2 82,6
Mohelno (revir 461 054 Jihlava 6) 55,2 62,1 64,8
Vyrovice (461 048 Jevi§ovka 2A) 36,7 49,0 43,8
Kietinka (461 068 Kfetinka 1) 36,9 36,1 37,8

Pramen: Sumarizace Glovku 2002. MRS, 2003.

Destinace pro néz se dal uréit revir jsou shrnuty v tabulkach 5 a 6. Hodnoty po-
dilu ¢lent MO a mimo Gizemni svaz na kusech i hmotnosti nejsou dostupné pro Se-
veromoravsky uzemni svaz CRS z diivodu jiné metodiky zpracovani. Ke viem des-
tinacim v izemi MRS, které byly lokalizovany byly dohledany podily ¢lentt MO na
dochazce, kusech a hmotnosti pfisvojenych ryb (Nové Mlyny jsou revirem MRS —
Dyje 5, Dyje 7 — a soukromym revirem Dyje 6; idaje nejsou dostupné). Podily na
dochézkach koresponduji s podily na ulovcich, jen v ptipadech vodnich nadrzi Mo-
helno a Vyrovice si miizeme vSimnout vyznamngéji vyssi uspésnosti ,,domacich®.

4. DISKUSE A ZAVERY

4.1 Zahrani¢ni cestovni ruch

Analyza nabidky cestovnich kanceléfi inzerované ve specialnich ¢asopisech pro
rybate poskytla velmi obdobné vysledky jako dotaznikové Setfeni provedené CRS
a MRS. Destinace, které nebyly v ¢asopisech pfimo inzerované a byly navstiveny
rybati pak jsou z drtivé vétSiny pokryty destinacemi zminénymi v ¢lancich v téchto
Casopisech (vyjimku tvoii pouze Kuba; Litva sice nebyla nikde konkrétné zminéna,
ale ¢lanky vénované Baltskému mofi byli pfifazovany Polsku jako hlavni baltské
destinaci, stejn¢ tak ovSem mohly byt pfifazeny Litve). Analyza destinaci na strané
nabidky tak téméf zcela pokryva zjisténé udaje na strané poptavky. Na druhou stranu
jsme ovSem pii srovnani inzerované nabidky a redlné nabidky dohledané pomoci
jinych zdroju zjistili pomérné velké rozdily — destinace v inzeratech neuvedené vSak
(s vyjimkou Danska) byly zjistény pouze v nabidce jediné kanceléie a Ize je oznacit
za destinace exotické.

Je zfejmé, ze na stran¢ jedné inzerce v rybaiskych casopisech ovliviiuje chovani
rybafi a na stran¢ druhé rybati ovlivituji obsah téchto casopist (pfispévky o zahra-
ni¢nich zemich jsou psany rybafi, ktefi tyto zemé navstivili a chtéji se o zazitky po-
délit s ostatnimi), bezpochyby také cestovni kancelate ovliviiuji obsah piispévki
v Casopisech. Ovsem domnivame se, Ze pravé proto mizeme vysledky naseho Setfe-
ni povazovat za pomérné realny obraz sportovniho rybolovu jako zahrani¢niho ces-
tovniho ruchu. Nase studie, stejn€ jako vysledky dotaznikového Setfeni, oznacila za
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nejnavstévovanéjsi zemi Norsko. K dal$im vyznamnym destinacim rybait patii dale
Spanélsko, Rusko, Mongolsko, USA, Kanada, Polsko, Mad’arsko a Svédsko.

4.2 Domaci cestovni ruch

Vysledky naseho Setfeni odhalujiciho domaci destinace rybafi neni prozatim
s ¢im porovnavat. Z vysledkd vyplyva, ze inzerovany jsou lokality na néz je vazana
predevsim pobytova rekreace u vody. Jejimi typickymi ptiklady jsou tdolni nadrze
na Vltave, které se umistily na prednich mistech v pocétu inzerati, coz plati i pro jiné
udolni nadrze (Pastviny, Rozkos, Nechranice, atd.). Z tohoto konceptu se ¢asteéné
vymyka pouze Tieboiisko. Rozmisténi inzeratti na mapé Ceské republiky pak potvr-
zuje tradiéni nazor, 7e jako rybaiské oblasti republiky Ize oznagit jizni Cechy a jizni
Moravu.

Struktura navitévnosti destinaci, které bylo moZno ztotoZnit s revirem CRS nebo
MRS je pomémné diverzifikovana. Vzhledem k celkovému poctu revira se jedna
o vybér, ktery neni mozné obecné hodnotit. Za prekvapivé lze oznacit velmi nizké
procento rybart—navstévniki, pochazejicich z MO mimo uzemni svaz ve kterém se
revir nachazi, na vodnich nadrzich CRS s vyjimkou Lipna, Slapti a Kofenska. Na-
vi§tévnost vybranych revirit CRS &leny vlastni MO nelze u vodnich nadrZi sledovat,
protoze jejich spravei Casto neni nékterd z mistnich organizaci, ale pfimo tzemni
vybor. Jiny nahled do struktury pohybu rybaii mezi reviry podava statistika MRS.
podil Vranova je zpiisoben nepocetnou mistni zakladnou, vzdalenosti od vétsich MO
a tim, Ze Vranov patfi k jedné z nejnavstévovangjsich lokalit pobytové rekreace va-
zané na vodu na Moravé. Na turisticky vyznam miizeme usuzovat také u nadrzi Da-
lesice, Vyrovice a Kfetinka. Mohelno a Plumlov pak budou nadrze vyznamu lokal-
niho.
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